


Enver Simgek 09.09.2000 (gest.11.09.2000) Niirnberg

Abdurrahim Oziidogru 13.06.2001 Niirnberg

Siilleyman Taskoprii 27.06.2001 Hamburg

Habil Kili¢ 29.08.2001 Miinchen

Mehmet Turgut 25.02.2004 Rostock

Ismail Yagar 09.06.2005 Niirnberg

Theodoros Boulgarides 15.06.2005 Miinchen

Mehmet Kubasik 04.04.2006 Dortmund

Halit Yozgat 06.04.2006 Kassel

Michele Kiesewetter 25.04.2007 Heilbronn

Nebenklageanwalt Sebastian Scharmer:

»Meine Mandantin Gamze Kubasik hatte viele Fragen an Ralf
Wohlleben, ist aber liberzeugt, dass sie nicht wahrheitsgemals
beantwortet werden wiirden. Sie empfindet seine Darstellung der
rechten Szene als eine Art Friedensbewegung als Zumutung. Sie
weils, dass er das Recht hat zu Itigen, aber er hat keinen Anspruch
darauf, dass sie ihm glaubt.«

Zitiert nach: Der NSU-Prozess. Das Protokoll des vierten Jahres,
in: Siddeutsche Zeitung Magazin, 05.01.2017
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EINLEITUNG

In den Jahren 2000 bis 2007 starben Enver
Simsek, Abdurrahim Oziidogru, Siileyman
Taskoprii, Habil Kilic, Mehmet Turgut, Ismail
Yasar, Theodoros Boulgarides, Mehmet
Kubasik, Halit Yozgat und Michele Kiesewet-
ter. Sie wurden vom sogenannten National-
sozialistischen Untergrund (NSU) ermordet.
Neben diesen (mindestens) zehn Morden ver-
letzte dieses faschistische Netzwerk auBerdem
mindestens 24 Menschen bei Bombenanschla-
gen und veriibte mehrere Raubtiberfélle.

Die Scheurlstral3e in Nirnberg: Hier explodierte am
23.06.1999 in einer Bar eine préparierte Taschenlampe.
Dieser Anschlag wurde erst im NSU-Prozess bekannt.

Obwohl die Angehorigen der Ermordeten und
die Opfer der Bombenanschlage schnell Na-
zis als Tater*innen und Rassismus als Motiv
vermuteten, ermittelte die Polizei bis zuletzt
gegen die Opfer und Angehorigen. Die Me-
dien basierten ihre Berichte hauptséchlich auf
Polizeiquellen und reproduzierten damit die
rassistischen Annahmen der Ermittler*innen.
In der breiten Offentlichkeit als auch in der
linken Szene blieb dieser Rassismus unwi-
dersprochen. Auch die in Kassel und Dort-
mund von Angehorigen organisierten De-
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monstrationen wurden von der Offentlichkeit
nicht wahrgenommen. Erst am 04.11.2011
wurde der Nationalsozialistische Untergrund
offentlich und somit auch die rassistischen
und neonazistischen Motive der Morde und
Anschlage.

Seit Mai 2013 1auft vor dem Oberlandesgericht
in Miinchen der Prozess gegen Beate Zschépe,
das verbleibende Mitglied der Kerngruppe,
und vier Unterstitzer. Nach den von systema-
tischem Rassismus durchzogenen polizeili-
chen Ermittlungen hatten Hinterbliebene der
Opfer als auch einige Opfer der Bombenan-
schlage die Hoffnung geduBert, dass es in
diesem Mammutprozess tatsachlich zu einer
lickenlosen Aufklarung kommen wirde.
Denn dieses Versprechen wurde bei der zen-
tralen Gedenkfeier im Februar 2012 gegeben.
Kritische Stimmen aber hatten von Beginn an
Zweifel daran angemeldet, dass eine Anklage
von fiinf Personen auch nur ansatzweise aus-
reiche, um den Gesamtkomplex des NSU vor
Gericht zu untersuchen.

In fast 400 Verhandlungstagen ist deutlich
geworden, dass der Prozess das Netzwerk des
NSU nicht nur unzureichend beleuchtet hat,
sondern von staatlicher Seite auf der unhalt-
baren These eines Trios beharrt wurde. Pa-
rallel gab es weiterhin keine selbstkritische
Reflexion bei den Behorden; der Verfassungs-
schutz behinderte vielmehr aktiv eine Auf-
klarung. Bei den staatlichen Stellen, die die
Mordserie nicht nur nicht verhindert, sondern
indirekt finanziert oder anderweitig unter-
stiitzt haben, hat es bislang keine wirksame
personelle Konsequenz gegeben. Die Thema-
tisierung von Rassismus in Institutionen und
der Gesamtgesellschaft erfolgte im Prozess
nur von Seiten der Nebenkldger*innen, und
wurde von Gericht und Bundesanwaltschaft
meist zu unterbinden versucht.

Vage Prognosen rechnen mit einem Ende des
Prozesses im ersten Halbjahr 2017. Die Be-
weisaufnahme scheint demndchst abgeschlos-
sen zu sein. Insofern méchten wir mit dieser
Broschiire versuchen, ein erstes Fazit zu zie-
hen und danken allen Mitwirkenden fir die
folgenden Beitrédge in dieser Broschiire:

Nach einer Vorlage der Forschungsgruppe
Recht Raum NSU hat *andere zustdnde ermog-
lichen dargestellt, welche Akteur*innen im
Gerichtssaal wen sehen kénnen. Dies verdeut-
licht die unterschiedlichen Machtpositionen
im Verfahren.

Juliane Lang beschreibt, wie das dreiste
Blockadeverhalten des Verfassungsschutzes
sowie die nur auf die Verurteilung der Ange-
klagten ausgerichtete Prozessfithrung zen-
trale Fragen unbeantwortet lasst.

Die Forschungsgruppe Recht Raum NSU legt
in ihrem Text den Fokus auf die Bundesan-
waltschaft, die mit ihrer Anklageschrift das
Bild vom »isolierten Trio« zu zementieren ver-
suchte.

In einem Interview berichtet Rechtsanwalt
Alexander Hoffmann von den Erfolgen der
Nebenklage, den Grenzen der Aufklarung im
Prozess und zieht ein Fazit aus anwaltlicher
Sicht.

Die Redebeitrage zum »Tag X« der Initiative
»KeupstralBe ist tiberall« stellen den Werde-
gang der Initiative dar, die sich nach dem
Offentlichwerden des NSU griindete. Die Re-
den wurden am 20.01.2015 vor dem OLG
Miinchen gehalten, als erstmals der Anschlag
in der Keupstrae im Prozess thematisiert
wurde.
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Charlie Kaufhold berichtet in ihrem Beitrag,
wie die Hauptangeklagte Beate Zschépe
medial entweder bagatellisierend oder da-
monisierend dargestellt wird und welche
Rickschliisse daraus auf die weile Mehrheits-
gesellschaft gezogen werden konnen.

Ina Maria Fischer untersucht die Beschreibung
der Nebenklager*innen in der medialen
Berichterstattung zu Beginn des Verfahrens.

Dass die Aufarbeitung des NSU-Komplexes
sich nicht auf den Saal A101 im OLG Miinchen
beschrankt, zeigt Maximilian Pichl in seinem
Artikel iber die Untersuchungsausschiisse
zum NSU.

Der Beitrag der Initiative fir die Aufkldrung
des Mordes an Burak Bektas zeigt am Beispiel
des Mordes an Burak Bektas am 05.04.2012
in Berlin, dass rassistische Gewalt und die
nachfolgenden rassistischen Ermittlungen
nicht auf den NSU beschrankt sind und Kon-
tinuitat haben.

Massimo Perinelli vom Tribunal »NSU-Kom-
plex auflosen« schildert die Kampfe der Be-
troffenen gegen Rassismus und fiir eine Ge-
sellschaft der Vielen. AuBerdem erlautert er,
welche Ziele das migrantisch organisierte Tri-
bunal verfolgt, das im Mai 2017 in Kéln statt-
findet.

Uber die Broschiire verteilt finden sich in
grauen Kasten Erfahrungsberichte von Men-
schen, die als Zuschauer*innen den Prozess in
Minchen besucht haben.

Patu und Moni haben zur Veranschaulichung
verschiedene Aspekte des NSU-Komplexes in
Zeichnungen und Comics festgehalten.

Wir gendern in dieser Broschiire mit * um die
Vielfalt der gelebten Geschlechter zu verdeut-
lichen. Bei Nazis gendern wir mit dem Binnen-
I, da diese nur vom weiblichen und méann-
lichen Geschlecht ausgehen. Wurde gar nicht
gegendert, handelt es sich entweder um Zitate
oder die bezeichneten Personen gehéren dem
genannten Geschlecht an.

Die Vorlagen zu den Sichtachsenbildern hat
die Forschungsgruppe Recht Raum NSU und
die Fotos der Orte der zehn Mord- und drei
Bombenanschlage hat Friedrich Burschel
freundlicherweise zur Verfiigung gestellt.

Die Broschiire gibt es in zwei Versionen: einer
deutschsprachigen und einer tiirkischspra-
chigen Fassung. Firr die Ubersetzung ins
Tiirkische méchten wir uns bei Ozge Pinar
Sarp herzlichst bedanken!
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Die in der Broschiire versammelten Per-
spektiven verdeutlichen, dass der NSU kein
singuldres Ereignis ist. Vielmehr ist er einge-
bettet in historische Kontinuitaten und
Rassismus in Behorden, Gesetzen sowie der
Gesamtgesellschaft. Umso wichtiger ist eine
lickenlose Aufarbeitung der Geschehnisse,
die mit dem Prozessende noch in der ersten
Phase ist. Denn: Zentrale Fragen bleiben of-
fen. Es gibt Erklarungsansétze, aber kein Ge-
samtbild. Die Betroffenen werden mit ihrem
Leid allein gelassen. Politische Konsequenzen
bleiben aus. Die Vehemenz, diese zu fordern,
muss starker werden!

*andere zustdnde ermdglichen
Februar 2017

Landstrale im Osten Nirnbergs: Hier wurde Enver Simsek
am 09.09.2000 durch Schiisse tddlich verwundet.
Er starb zwei Tage spater im Krankenhaus.

Die linksradikale Gruppe *andere zustande
ermoglichen beschéftigt sich u.a. mit feministischen
Zusammenhéngen, Aktivitédten gegen rechte Bewe-
gungen und Interventionen gegen Antisemitismus
und Rassismus. Dartiber hinaus arbeitet *aze schon
seit Iangerer Zeit zum NSU-Komplex und organisiert
diesbeztiglich (allein oder zusammen mit anderen
Gruppen) Veranstaltungen und Demonstrationen.




*ANDERE ZUSTANDE ERMOGLICHEN

Grundriss des Gerichtssaals A101
Oberlandesgericht Minchen
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WER KANN WEN
(NICHT) SEHEN?

ARCHITEKTONISCHE ANALYSE DES GERICHTSSAALS

Architektur ist schon immer ein Mittel der Machtdemonstration und auch der
Austibung von Herrschaft gewesen. Der rdaumliche Aufbau von Gebauden kann
Menschen ihre Rolle im Geschehen zuweisen, kann Menschen Selbstbewusstsein
geben oder nehmen, kann genutzt werden, um Gleichberechtigung zu betonen
oder um verschiedene Machtstufen klar zu stellen und zu inszenieren.

Der NSU-Prozess findet am Oberlandesgericht in Miinchen statt. Der Gerichtssaal
wurde vor Beginn des Verfahrens umgebaut, dafiir wurden 1,25 Millionen Euro
investiert, unter anderem um héhere Sicherheit zu gewdhrleisten. Schaut man
sich den Raum an, ist die Frage, wer hier vor wem geschiitzt wird.
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PRESSE UND ANDERE ZUSCHAUER*INNEN sitzen auf
einer Empore. Diese befindet sich tiber der Nebenklage und
ist durch Glaswande zum Gerichtssaal hin abgeschirmt.
Justizbeamt*innen wachen penibel dartiber, dass sich nie-

mand den Glasscheiben nahert. Die Nebenklage ist gar
nicht und die Zeug*innen sind nur von hinten zu se-
hen, auch die Anklagebank ist je nach Sitzplatz nur
teilweise zu sehen. Spricht im Prozess eine Person
der Nebenklage, wird diese per Video auf zwei
Bildschirme rechts und links der Richter*innen
projiziert. Das hei3t aber, dass die haufiger un-

bauen konnen, wahrend Men-
schen, die gekommen sind,
um Betroffene und Ange-
horige der Opfer zu unter-
stiitzen, ihnen nicht mit ih-
rer sichtbaren Anwesenheit
helfen konnen. Ein Sichtkon-
takt ist hier unmoglich.

ZEUG*INNEN sitzen in der
Mitte des Raumes zwischen
Bundesanwaltschaft und An-
geklagten, mit dem Ricken
zur Nebenklage. Sie konnen
wahrend der Befragungen
durch die Nebenklage die Per-
son, die mit ihnen spricht, nur

iber die Leinwande sehen. Gerade fiir Betrof-
fene und Angehorige ist dieser Platz besonders
unangenehm. Sie sitzen nur circa zwei Meter von
den Angeklagten Zschdpe und Eminger entfernt und
haben keinen Sichtkontakt zu ihren Anwalt*innen.
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BUNDESANWALTSCHAFT und Angeklagte
mit ihren Verteidiger*innen sitzen sich ge-
geniiber. Die Richter*innen und die Bundes-
anwaltschaft haben uneingeschrénkte
Sicht auf den Saal und die Tribtne.
Beide sitzen an einem Tisch, die
Richter*innen aber im Vergleich zu
allen anderen im Saal erhoht. Es gibt
keine rdaumliche Abtrennung der
Angeklagten zu den ibrigen Betei-
ligten des Prozesses. Wirklich ab-
getrennt vom Rest des Raumes sind
nur Presse und Zuschauer*innen.
Die Protokollant*innen protokol-
lieren nur den Ablauf des Verfahrens,
nicht die Aussagen. Das hei3t von staatlicher Seite
werden keine Aussagen protokolliert, es wird fiir die
Nachwelt keine offizielle Mitschrift geben. Aus diesem
Grund ist die Presse so wichtig und die Ehrenamtlichen
von NSU-Watch, die jeden Tag als Pressevertretung auf der
Tribtine sitzen, protokollieren und dies online veréffentlichen.

DIE NEBENKLAGE befindet sich unterhalb der
Tribine, dem Senat gegeniiber. Sie kénnen weder
Pressevertreter*innen noch zuschauende Offent-
lichkeit sehen. Zeug*innen sehen sie nur

von hinten. Die Vertreter*innen der

Nebenklage konnen damit als

einzige Prozessbeteiligte die I %
Mimik und Reaktionen der %
Zeug*innen nicht sehen,

was immer wieder zu “

Problemen bei den Befra-
gungen fiihrt.

*andere zustdnde ermdglichen
nach Vorlagen der Forschungsgruppe Recht Raum NSU
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ZENTRALE FRAGEN
BLEIBEN OFFEN

BEOBACHTUNGEN AUS FUNF JAHREN
STAATLICHER AUFKLARUNG ZUM NSU-KOMPLEX

Juliane Lang

In der Arbeit der bislang neun parlamentarischen Untersuchungsausschiisse
im Bund und in den Landern bestdtigte sich die Feststellung unabhéngiger
Antifaschist*innen, beziiglich des NSU nicht von einer abgeschlossenen Drei-
Personen-Zelle bestehend aus Uwe Bohnhardt, Uwe Mundlos und Beate Zschape
zu sprechen, sondern einem breiten Netzwerk. Einzig die Bundesanwaltschaft
halt bis heute an der Theorie einer Drei-Personen-Zelle fest und tritt regelmaBig
Beweisantragen der Nebenklage entgegen, die auf die politischen Hintergriinde
der Angeklagten oder auf weitere Beteiligte im breiten Netzwerk des NSU Bezug

nehmen.

So geschehen beispielsweise, als ein Beweisan-
trag zur Ladung eines Dortmunder Neonazis
abgelehnt wurde. Der Zeuge sollte zu Verbin-
dungen des Jenaer Trios nach Kassel befragt
werden und Zeugnis dariiber geben, ob er den
in Dortmund ermordeten Mehmet Kubasik
personlich kannte.

Das Gericht lehnte den Antrag mit der Begriin-
dung ab, dass es fiir eine »mogliche Schuld- und
Straffrage der Angeklagten ohne jegliche Re-
levanz« sei, ob der méglicherweise in Verbin-
dung zum Netzwerk des NSU stehende Neona-

zi das Mordopfer gekannt habe oder nicht. Der
nun nicht zu ladende Zeuge wére nicht der ers-
te Neonazi im Zeugenstand gewesen: Etliche
der etwa 50 bis heute vernommenen Neonazis
missen zum Unterstiitzernetzwerk des NSU
gezahlt werden. Auf Fragen antworteten sie in
der Regel ausweichend und gaben an, es sei
ihnen »nicht erinnerlich«. Anders als in an-
deren Verfahren tiblich, wurde bislang gegen
keinen der offensichtlich ligenden Neonazis
mit Ordnungsmitteln vorgegangen. Einzig im
August 2015 zitierten Zeitungsmeldungen
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einen Behordensprecher, der von Vorermitt-
lungen wegen des Verdachts uneidesstatt-
licher Falschaussagen gegen fiinf Neonazis
sprach.

BEHORDLICHES (NICHT-)HANDELN

Auch diejenigen Neonazizeuglnnen, die als
V-Personen des Bundesamtes (BfV) und der
Landesamter fir Verfassungsschutz (LfV)
gearbeitet haben, erinnern sich nur unwillig
und haufig erst auf Vorhalt von Aktenmaterial
an einst getatigte Aussagen beztiglich des NSU
gegeniiber den jeweiligen Behorden. So erin-
nerte sich der ehemalige V-Mann des Branden-
burger LfV, Carsten Szczepanski alias »Piattox,
in seiner Aussage vor Gericht erst auf Vorhalt
an seine Angabe gegeniiber seinem V-Mann-
Fihrer aus dem Jahre 1998. Damals hatte er
angegeben, drei sachsische Skinheads wiirden
versuchen, sich ins Ausland abzusetzen. Dem

Thiiringer Kader von »Blood & Honour« Mar-
cel Degner reichte dagegen selbst die dem
Gericht vorliegende Aussagegenehmigung des
LfV Thiringen nicht, um sich an seine Tatig-
keit als V-Mann der Behorde zu erinnern, und
er bestritt dies bis zuletzt in seiner Aussage.

Die Rolle der Geheimdienste wird jedoch nicht
nur am Aussageblockadeverhalten ehemaliger
V-Personen deutlich. Auch die Amter selbst
zeigen wenig Interesse, zu einer ernsthaften
Aufklarung des NSU-Komplexes beizutragen.
In einem umfassenden Beweisantrag forderten
deshalb 29 Vertreter*innen der Nebenklage
im August 2015 die Herbeiziehung von re-
konstruiertem Material aus Akten, die im
Bundesamt fiir Verfassungsschutz und dem
Thirringer Landesamt fiir Verfassungsschutz
im Anschluss an die Selbstenttarnung des NSU
im November 2011 vernichtet worden waren.
Teile dieser Akten befinden sich angeblich in
der Rekonstruktion - so konnten etwa 171
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Die Probsteigasse in KdIn: Hier explodierte am
19.01.2001 eine Bombe in einem Kiosk.

Deckblattmeldungen zum Thiiringer V-Mann
»Tarif« alias Michael See im vergangenen
Jahr wiederhergestellt werden. Aufgrund der
zeitlichen Nahe der Aktenvernichtung, so ar-
gumentiert der Beweisantrag, sei eine gezielte
Vernichtung der Akten nicht auszuschlieBen.
Im Ruckgriff auf den im anglo-amerikanischen
Raum verwendeten Begriff der »collusion«
machen die Nebenklager*innen damit das be-
hordliche (Nicht-)Handeln zum Teil des Verfah-
rens: »Es finden sich wiederkehrende Muster
des Verhaltens von Strafverfolgungsbehérden
und Nachrichtendiensten, die darauf schlieBen
lassen, dass diese Behorden gezielt au3erhalb
des ihnen gesetzten Rahmens operiert haben,
um das Wissen iiber oder die Beteiligung an
Verbrechen zu vertuschen.«

Es sind immer wieder Vertreter*innen der
Nebenklage, welche in gut recherchierten Be-
weisantragen den politischen Hintergrund der
Taten und der TaterInnen thematisieren und

auf die gesellschaftliche Dimension des Ver-
fahrens hinweisen.

DIE AUFKLARUNG HAT GERADE
ERST ANGEFANGEN

Die von Bundeskanzlerin Angela Merkel einst
versprochene »liickenlose Aufklarung« des
NSU-Komplexes wird mit einem Urteil im
Gerichtsverfahren vor dem Oberlandesgericht
Miinchen nicht abgeschlossen sein. Zahlreiche
Initiativen arbeiten daran, den NSU-Komplex
nicht so schnell zu einem Kapitel in bundes-
deutschen Geschichtsbiichern werden zu las-
sen, und verlangen Antworten auf die vielen
offenen Fragen. Anlésslich des bundesweiten
Aktionstages der Initiative »Keupstrale ist
Uiberall« zogen am 20. Januar 2015 1.400
Menschen durch die Minchner Innenstadt
und forderten »eine vollstandige Aufklédrung
der Mord- und Anschlagsserie, die Aufdeckung
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des dahinter stehenden Neonazinetzwerks
sowie die Offenlegung geheimdienstlicher
Beteiligungx«.

Die Berliner Naturfreunde starteten die Kam-
pagne Blackbox VS und verwiesen am 8. April
2015 anlésslich des Jahrestages der Ermor-
dung Halit Yozgats in dessen Kasseler Inter-
netcafé auf die anhaltenden Ungereimtheiten
in Bezug auf die Anwesenheit des Verfassungs-
schiitzers Andreas Temme am Tatort. Nur
kurze Zeit spater gaben sie Gordian Meyer-
Plath, ehemaliger V-Mann-Fiithrer von »Piatto«
und heutiger Prasident des LfV Sachsen, auf
dem Vorplatz des OLG Miinchen den Rat, »so
nah wie moglich« an der Wahrheit zu bleiben
und zitierten damit den Dienstvorgesetzten
Temmes aus einem abgehorten Telefonat.

Im Miinchener Prozess zeichnet sich aktuell ab,
dass der Senat ein Ende der Beweisaufnahme
anstrebt. Die Ablehnung umfangreicher Be-
weisantrage zur Ladung von Zeug*innen und
des Einbezugs weiterer Hintergriinde des
NSU-Netzwerks zeugt vom Ansinnen des Se-
nats, nur die Sachverhalte zu behandeln, die
er fir ein Urteil gegen die finf Angeklagten
fur relevant halt. Auf der Strecke bleiben dabei
die ungeklédrten Fragen zum Unterstiitzungs-
umfeld, den lokalen Verbindungen zu den
Tatorten, und die Frage, wie und warum die
Tatorte und Mordopfer ausgewéahlt wurden.
Dabei ist ein zentrales Interesse der Angehori-
gen, Antworten auf die Frage zu bekommen,
warum ausgerechnet ihr Mann und Vater um-
gebracht wurde.

Juliane Lang ist Mitglied im Forschungsnetzwerk
Frauen und Rechtsextremismus und beobachtet als
Teil der unabhédngigen Beobachtungsstelle NSU-
Watch den Prozess in Miinchen und die Arbeit der
Parlamentarischen Untersuchungsausschtisse.

Der Beitrag erschien zuerst ungekdirzt in
analyse&kritik, Ausgabe 609, Oktober 2015.
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»ausermittelt«. Dass diese offizielle Erzahlung
falsch ist, zeigt unter anderem das Verhalten
der Bundesanwaltschaft (BAW), die den GBA
im NSU-Prozess vertritt: Sie fiithrt parallel
zum NSU-Prozess nicht-6ffentliche Ermitt-
lungsverfahren gegen neun weitere Personen
sowie ein sogenanntes Strukturermittlungs-
verfahren. Die inhaltliche und strategische
Ausrichtung und Themensetzung eines
Strafverfahrens wird in der Anklage festge-
legt, was sie zu einem machtigen Instrument
von Staatsanwaltschaften macht. Wahrend in
der Anklageschrift des NSU-Prozesses von der
rassistischen Motivation der Morde und An-
schldage die Rede ist, wird die Thematisierung
von Rassismus und insbesondere von institu-
tionellem Rassismus seitens der staatlichen
Reprasentant*innen im Verfahren zu ver-
hindern versucht. Dem gegeniiber stehen die
Interessen der Nebenklager*innen, die diese

Themen bei ihren Zeug*innenaussagen immer
wieder in den Prozess hineintragen und da-
nach fragen, warum genau ihre Angehorigen
ermordet wurden, wer zum NSU-Netzwerk ge-
horte, welches staatliche Mitwissen es gab und
gibt und ob die Morde vermeidbar gewesen
waren.

Zeug*innenaussagen werden im Gericht in
der Regel anhand ihrer »Objektivitat« und
»Sachlichkeit« auf ihre Glaubwiirdigkeit hin
geprift. Dementsprechend werden »relevan-
te« und »irrelevante Inhalte« von Aussagen
durch den Senat, der das Verfahren leitet,
festgelegt. Wiahrend der Aussagen von Uber-
lebenden und Angehérigen der Ermordeten
im Gerichtssaal wurde deutlich, dass durch
diesen eng gesteckten Rahmen bestimmte
Aussagen diskreditiert werden, wenn sie ge-
gen diese Regel im Gericht verstoBen. Viele

KANN, WAS NICHT
SEIN DARF.«

F-r_rurlnpr' e ‘-r i

DER UMGANG DER BUNDESANWALTSCHAFT
MIT UBERLEBENDEN UND ANGEHORIGEN

Staatsanwaltschaften als Strafverfolgungsbe-
horden sind im Vergleich zu Polizeibeh6rden
im Kontext der Verfolgung von rechter und
rassistischer Gewalt selten Gegenstand von
Kritik. Doch der NSU-Prozess zeigt ein wei-
teres Mal auf, dass diese Auseinandersetzung
dringend geboten ist. Denn dieser wird von In-

IM NSU-PROZESS

Forschungsgruppe Recht Raum NSU

stitutionen geleitet, die Teil des strukturellen
Rassismus sind, der sich individuell und insti-
tutionell auch im NSU-Prozess fortsetzt.

Laut Anklageschrift des Generalbundesan-
walts (GBA) sei der NSU »stets eine singulédre
Vereinigung aus drei Personen« gewesen und

-~

Gyulaer Stral3e, Ecke Siemensstral3e im Stden
Nurnbergs: Hier wurde Abdurrahim Ozlidogru
am 13.06.2001 ermordet.
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Nebenklager*innen, wie Ismail Yozgat oder
Uberlebende des Nagelbombenattentats in
der Keupstra3e, sprachen bei ihrer Verneh-
mung Uber die Auswirkungen der rassis-
tisch gefiihrten Ermittlungen und die Folgen
der Taten des NSU. Dabei wurden sie immer
wieder ermahnt »zur Sache zu sprechen« oder
sich zu »beruhigen«. Diese Art der Interdik-
tion, also eine Untersagung, seitens des Vor-
sitzenden Richters Gotzl klammert vermeint-
lich »irrelevante« Aspekte der Aussagen und
Emotionen der Zeug*innen aus. Das kollektive
Wissen marginalisierter Gruppen zu rechter
und rassistischer Gewalt wird so von hegemo-
nialen staatlichen Diskursen ausgeschlossen
und unsagbar gemacht. Diese Praxis bezeich-
net Ayse Giileg als »Silencing«. Ismail Yozgat
widersetzte sich in seiner Vernehmung diesen
Auflagen, indem er durch das Anbringen des
Bildes seines ermordeten Sohnes Halit Yozgat,
das was nicht gehort wird, sichtbar machte:
»Wer nicht héren will, muss sehenl«, wie Ayse
Guleg auf einer Tagung zum NSU im Dezember
2015 an der HU Berlin zusammenfasste.

Die BAW ihrerseits zeigte in der Befragung
der Uberlebenden und Angehorigen der Opfer
kaum Initiative und ging dementsprechend
nicht tGber die Befragung des Senats hinaus.

Dies verdeutlicht das fehlende Interesse der
Bundesanwaltschaft an der Perspektive der
Nebenkldger*innen und des migrantisch situ-
ierten Wissens. Im NSU-Prozess wird dadurch
ein weiteres Mal veranschaulicht, dass Rassis-
mus im Gerichtssaal von staatlicher Seite
nicht thematisiert und im Umgang mit Uber-
lebenden und Angehdrigen in der Verhand-
lung reproduziert wird. Dieser Umgang der
BAW kann insofern als Teil eines institutiona-
lisierten Ausschlusses bestimmter Wissens-
formen gefasst werden. Die Erfahrung mar-
ginalisierter und diskriminierter Gruppen, von
der weiBen Dominanzgesellschaft nicht gehort
zu werden und die damit einhergehende Igno-
ranz gegeniiber ihrem spezifischen Wissen,
setzen sich somit im Gericht fort.

Die Forschungsgruppe Recht Raum NSU hat 2015
den Blog nsuprozessentgrenzen erstellt, um ver-
schiedene Perspektiven auf und Auseinanderset-
zungen mit dem NSU-Prozess zusammenzutragen
und zu kontextualisieren. Mit dem Titel soll darauf
aufmerksam gemacht werden, dass Gericht und
Gesellschaft keine getrennten Sphéren sind. Denn
die im Prozess verhandelten Themen hidngen un-
mittelbar mit den gesellschaftlichen Kontexten
zusammen, in denen die Taten begangen wurden.

Als weiterflihrende Literatur zu den angesprochenen Themen empfehlen wir:

Tribunal »NSU-Komplex auflésen«: nsu-tribunal.de.

Kemal Bozay/Bahar Aslan/Orhan Mangitay/Funda Ozfirat (2016): Die haben gedacht, wir waren das, KéIn:

Papyrossa Verlag.

Dostluk Sinemasi (2014): Von Mauerfall bis Nagelbombe. Der NSU-Anschlag auf die Kélner Keupstraf3e im
Kontext der Pogrome und Anschldge der neunziger Jahre.

Sebastian Friedrich/Regina Wamper/Jens Zimmermann (2015): NSU in bester Gesellschaft. Zwischen
Neonazismus, Rassismus und Staat, Minster: UNRAST Verlag.

Cetin Zulfukar/Tas Savas (2015): Gesprache Uber Rassismus. Perspektiven & Widerstande,

Verlag Yilmaz-GUnay.
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SchitzenstraBe in Hamburg-Bahrenfeld:
Hier wurde Slleyman Taskdpri am
27.06.2001 ermordet.
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»DIESES GERICHT WAR
UBERHAUPT NICHTIN
DER LAGE, ANGEMESSEN
MIT DEN BETROFFENEN
DIESER STRAFTATEN

UMZUGEHEN.«

INTERVIEW MIT NEBENKLAGEANWALT
ALEXANDER HOFFMANN

*aze: Was ist dein Fazit aus dem Prozess?
Welche Erwartungen konnte er erfiillen?
Welche nicht?

RA Alexander Hoffmann: Der Prozess ist ja
auf der Basis einer Anklageschrift, die ich
fur politisch motiviert und tatsachlich falsch
halte, eingeleitet worden und muss sich nun
daran halten. Der Vorsitzende hat, von weni-
gen Punkten abgesehen, sich stark an das in
der Anklageschrift beschriebene Bild der iso-
lierten Gruppe von drei Personen mit wenigen
UnterstiitzerInnen gehalten.

Und gemessen daran waren wir als
Nebenklagevertreter*innen schon erfolgreich.
Denn es ist uns immerhin gelungen zu bewei-
sen, dass der NSU keine isolierte Gruppe war,
sondern eingebunden in ein Netzwerk von or-
ganisierten, militanten Neonazis.

Ob sich das im schriftlichen Urteil wieder-
findet, wissen wir nicht. Wir kdnnen nur das

Ergebnis der Beweisaufnahme, wie es bisher
vorliegt, bewerten. Und in dieser Richtung gab
es einige Punkte, in denen die Nebenklage tat-
sachlich ein »Mehr« in die Beweisaufnahme
einbringen konnte.

Magst Du fiir die Erfolge der Nebenklage
noch ein, zwei Beispiele nennen?

Also die ganze Frage der Unterstiitzung in
Chemnitz, wo sie von Mitgliedern von »Blood &
Honour Sachsen« unterstiitzt worden sind: mit
Geld, mit Ausweispapieren, mit Unterschlupf.
Es gab auch Diskussionen iiber Fluchtmoglich-
keiten nach Suidafrika und so weiter. Diese
Zusammenarbeit mit dem Netzwerk »Blood &
Honour« ist erst in der Beweisaufnahme durch
Antrdge der Nebenkldger*innen herausgear-
beitet worden. Zuletzt sind wir ein bisschen
gescheitert, wo es noch um Nazinetzwerke in
Zwickau ging und um die Zusammenarbeit mit
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einem Neonazi, der auch als V-Mann tatig war.
Aber hier war es immerhin moglich, Beweise
vorzulegen, die die Zusammenarbeit sehr nahe
legen; auch wenn das Gericht dem nicht weiter
nachgegangen ist.

Gab es besonders adrgerliche Situationen im
Verfahren?

Naja, was heif3t argerlich, das war ja zu er-
warten. Die These vom isolierten Trio findet
sich schon in der Ermittlungsakte im Dezem-
ber 2011/Januar 2012, also nur zwei Monate
nach der Selbstaufdeckung des NSU. Zu
diesem Zeitpunkt konnte das noch gar nicht
ermittelt sein. Das ist ein politisches Ergeb-
nis. Die Bundesanwaltschaft wollte die Be-
volkerung beruhigen, wollte sagen: Hier gibt
es nicht mehr.

Deswegen kann man da keine Enttduschung
geltend machen. Aber nattirlich war es arger-
lich, wenn man vor einer Mauer auflduft, zum
Beispiel, und die jingsten Beschliisse des Se-
nats, die ausdriicklich sagten: »Es gab kein
Verschulden der Polizei«. Einmal wird sogar
so argumentiert: »Selbst wenn die Polizei
gewusst hatte, wo die sich aufhalten, ware
ja nicht sicher gewesen, ob man die wirklich
hatte festnehmen konnen«. Solche Begriin-
dungen sind schon sehr argerlich.

Oder auch die Situation des Verfassungsschutz-
mitarbeiters Temme im Internetcafé in Kassel
- wo alle wissen, dass er ligt [Temme hielt sich
um die Tatzeit im Café auf, behauptet aber,
Halit Yozgat hinter dem Tresen nicht gesehen
zu haben, Anm. *aze]. Und ein Jahr nach der
Befragung von Temme vor Gericht, wo der
Vorsitzende nur noch mit dem Kopf geschiit-
telt hatte, wird ein Beschluss von diesem Senat
gemacht und gesagt, es besteht kein Anlass an
der Richtigkeit dieser Aussagen [von Temme]
zu zweifeln. Dann weil3 man halt auch, was
Verteidiger*innen oftmals meinen, wenn sie
sagen, dass »ins Urteil gelogen« wird.

Lohnt es sich iiberhaupt einen Prozess zu
fiihren, bei dem man das Gefiihl hat, der
Staat ist da so drin verstrickt, dass er ei-
gentlich gar kein Aufklarungsinteresse hat?

Also ich und auch andere Nebenklage-
vertreter*innen haben sich diese Frage vorher
gestellt in einer anderen Form: Diirfen wir uns
tiberhaupt in so einer Form daran beteiligen?
Dienen wir nicht dazu etwas zu legitimieren,
was doch nur Rechtsfrieden in Deutschland
herstellen soll?

Und wir sind zum Schluss gekommen: Ja,
eine unserer Hauptaufgaben ist eben der
Versuch, das zu verhindern! Zu verhindern,
dass mit einem glatten Urteil tatsdachlich so
eine Geschichte geschrieben wird, die von der
Generalbundesanwaltschaft und der Politik
vorbestimmt war. Ich glaube, dass wir nach
dreieinhalb Jahren Prozess sagen kénnen: Das
ist uns zum Teil auch gelungen. Es ist nicht
mehr zu erwarten, dass mit dem Urteil die
Sache einfach nur als abgeschlossen gelten
wird. Es wird klar sein, dass hier weiterhin
Aufklarungsbedarf besteht.

Kannst Du auf den Umgang des Gerichts mit
den Opfern und Angehorigen, aber auch den
Nebenklageanwalt*innen eingehen?

Uns war von vornherein Kklar, dass wir
erstens aufgrund der groBen Anzahl an
Nebenkldgeverteter*innen unsere Interessen,
rein formal, teilweise zurtickstellen wiirden
mussen.

Und dass wir zweitens auch ein bisschen mit
angezogener Handbremse wiirden arbeiten
missen, weil wir nattirlich nicht Befangenheits-
antrage stellen konnen, die dazu fithren kénn-
ten, dass der Prozess nochmal von vorne be-
ginnen wiirde. Weil das bedeuten wiirde, dass
die Angeklagten, die sich in Untersuchungshaft
befinden, unter Umsténden in Freiheit kom-
men. Uns war auch von vornherein bewusst,
dass unsere Moglichkeiten zu einer Revision
- sei es bei Freispruch, sei es bei einer zu nied-
rigen Verurteilung - praktisch nicht da sind,
schon wegen der Kostengefahr.

Und alles das wusste das Gericht auch und hat
sich dementsprechend verhalten. Wir haben
ganz frith von der Bundesanwaltschaft ein Sig-
nal bekommen, als nach nur wenigen Verhand-
lungstagen geduBert wurde, man misste die
Keupstra3e vom Prozess abtrennen. Dies hatte
bedeutet, dass dieses Verfahren irgendwann



*ANDERE ZUSTANDE ERMOGLICHEN

' VON 2000-2011 SIND AKTEN VERNICHTET,
VERSTECKT UND VERBRANNT WORDEN.

icH BIN ISMAIL YOZGAT,
DER VATER DES 21-JAHRIGEN
HAUT YOZGAT, DER UNSCHULDIG Y
IN DEUTSCHLAND ERMORDET Saribia
WURDE . -

OBERlANDGSGENmT
MUNCHEN -

ICH MOCHTE , DASS DIE AKTEN , DIE

ALS DAS 9.NSU-OPFER 2006 W KASSEL IN
EINEM INTERNETSHOP ERMORDET WURDE,
BEFAND SiCH ZUR TATZEIT DER VERFASSUNGS-
SCHUTZER ANDREAS TE.VOR ORT.

-s oo,

1CH SURETE iM INTERNET,
1CH HAB NICHTS VON DEM
MORD MITBEKOMMEN.

Jm GESAGT HABEN, WOLLEN WiR,
'.,- DASS ALLE AKTEN HERGEGEBEN

MEINEN SQHN BETREFFEN, INSBESON-~
DERE DIE AKTEN M HINBLICK AUF
TE., ALLE HERGEGEREN WERDEN...

’p o

.- ANS TAGESWICHT KOMMEN,
iCcH HABE VOUES VERTRAUEN,
HERR VORSITZENDER N IHRE PERSON.

AYSE YOZGAT

.

OIE AVUFNAHME 2y DEN PROZESS -
AKTEN WIRD MiT DER BEQRUNDUNG
iRRELEVANZ VERWEIGERST.

—
/7 INWIEWEIT DER
’ VERFASSUNGSSCHUTZ IN
DIESE TAT VERSTRICKT WAR,
GEHORT IN DIESEN PROZESS,
DAMIT DANACH AUCH FUR
DIE OPFER RECHISFRIEDEN
ENTRITT,

\
S P

Arer e

PROZESSE DER AUFARBEITUNG

eingestellt worden wére. Das wurde versucht,
quasi disziplinierend einzusetzen. Da war es
gut, dass es Offentlichkeitsarbeit auch von
anderen Gruppen gab. Die Abtrennung hat
das Gericht dann nicht gemacht, denn damit
hatten sie auch die Nebenklage insgesamt
so vor den Kopf gestoBen, dass sie vermut-
lich Probleme gehabt hétten, fiir ihr spateres
Urteil noch eine Legitimation zu bekommen.
Es gab aber ansonsten von dem Vorsitzenden
gegeniiber allen Prozessbeteiligten, nicht nur
gegeniiber der Nebenklage, eine tiber das Nor-
male hinaus gehende, unfreundliche, ober-
lehrerhafte Behandlung.

Man merkte, dass dieses Gericht tiberhaupt
nicht in der Lage war, angemessen mit den
Betroffenen dieser Straftaten umzugehen. Da
will ich gar nicht unbedingt Bosartigkeit un-
terstellen, aber es gab keinerlei Sensibilitat. Es
dauerte schon einige Prozesstage bis der Vor-
sitzende in der Lage war, die tiirkischen Na-
men verniinftig auszusprechen.

Die Morde geschahen ja aus rassistischen
Motiven. War Rassismus ein Thema im Proz-
ess?

Einerseits waren und sind die Fragen: Sind
die Angeklagten rassistisch motiviert? Waren
und sind die politischen Gruppen und Or-
ganisationen, in denen sie sich bewegt haben,
und der NSU rassistisch? Dazu hat man eine
Beweisaufnahme gemacht und das war rela-
tiv schnell beantwortet. Der NSU hat dieses
Bekennervideo gemacht, das ist rassistisch,
das ist nationalsozialistische Ideologie. Wir
haben zwischendrin immer wieder versucht,
auch die rassistischen Ermittlungsmethoden
der Polizei zu thematisieren. Meine Mandan-
ten kommen ja aus der KeupstraBe. Die Ini-
tiative Keupstrae und die Betroffenen dort
haben das ja immer wieder beschrieben als
»die Bombe nach der Bombex, als ein wei-
terer, ebenso grofler Schaden durch die Be-
handlung von Polizei und Politik, die nach
der Bombe erfolgt ist. Das zu thematisieren,
war sehr schwierig: Wir hatten beispielsweise
einen bayrischen Ermittler, der relativ deut-
lich gemacht hat, dass wenn auf dieser Ebene
Kritik kdme, er auch unangenehme Ermitt-

lungsergebnisse tiber die Verletzten und die
Ermordeten darlegen konne.

Wir haben das Thema Rassismus natiirlich
immer wieder reingebracht, aber es war sehr
schwierig und der Vorsitzende ist bei dieser
Thematik sehr unwirsch geworden. Auch die
Verteidigung hat immer wieder vorgebracht,
das wiirde hier nicht zum Prozessstoff ge-
horen, weil es fir die Verurteilung der Ange-
klagten keine Rolle spielen wiirde. Wir haben
dem widersprochen, weil genau das zum Plan
der Angeklagten gehorte, jedenfalls bei den
Morden durch ErschieBen, wo sie ja spates-
tens nach dem zweiten Mord gemerkt haben,
in welche Richtung ermittelt wird und es zu
ihrem Plan gehort hat, das rassistische Motiv
im Dunkeln zu lassen.

Wie wurde innerhalb des Prozesses mit den
VS-Behorden bzw. ihrem Unwillen, Auskunft
zu erteilen, umgegangen?

Unterschiedlich. Wenn wir im Prozess ganz
konkret mit Verfassungsschutzbehérden zu
tun hatten, zum Beispiel weil diese Aussage-
genehmigungen verweigert haben, dann war
es sehr hilfreich, zusammen mit antifaschis-
tischen Initiativen Offentlichkeitsarbeit zu
machen. Dann ist der Druck fast immer so
stark geworden, dass die Genehmigungen
doch erteilt worden sind.

Ansonsten war es aber eher indirekt, da die
Bundesanwaltschaft die Ermittlungen tiber-
nommen hat und von sich aus die Klarung mit
den Verfassungsschutzbehdrden gemacht hat,
welche Unterlagen wichtig wéren und in die
Akte kommen. Die GBA hat quasi absolut den
Schutz der verschiedenen Institutionen des In-
landgeheimdienstes iibernommen und wehrt
alles ab. Wahrscheinlich in Ricksprache mit
den Verfassungsschutzamtern sagt sie: Das
braucht ihr nicht, wir haben das gesichtet. So
war es ofters und auch der Senat hat da keine
mutige Entscheidung getroffen.

Hat sich am Verhalten der GBA im Laufe
des Prozesses etwas geandert? Oberstaats-
anwalt Weingarten wurde vor kurzem vor
dem Bundestag-Untersuchungsausschuss
vernommen und dabei fiir sein Auftreten im
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Prozess »zurecht gestutzt«. Gab es danach
eine Veranderung?

Nein, sie halten an der Grundthese fest: iso-
lierte Gruppe. Auch in einem Verfahren gegen
weitere Beschuldigte, wo wir keine Aktenein-
sicht bekommen - diese ganzen Ermittlungen
werden eingestellt werden. Wenn man bei
der These der isolierten Gruppe bleibt, sind
das alles Beihilfen, die spatestens, wenn die-
ser Prozess zu Ende ist, verjahrt sind. Sie
bleiben bei der Abwehr aller Ausweitungen
der Beweisaufnahme.

Ist die Prozessfiihrung von strukturellem
Rassismus beeinflusst?

Das ist natiirlich auch so eine groBe Frage.
Selbstverstandlich, wenn es einen strukturel-
len Rassismus in den Strafverfolgungsbe-
hoérden gibt, bedeutet das ja eben nicht, dass
da einzelne Rassistlnnen sitzen, sondern dass
die Strukturen so angelegt werden, dass die
Ermittlungen sich immer wieder ins Rassis-
tische wenden: Dass sich rassistische Ablaufe
und rassistische Vorurteile reproduzieren
und als Ankniipfungstatsachen fir weitere
Ermittlungen genommen werden. Da kann
sich nattrlich auch ein solcher Prozess dem
nicht entziehen und hier wurde auch nicht
der Versuch unternommen, da einen Bruch zu
machen. Ich bin mir nicht ganz sicher, ob das
ein solcher Prozess leisten kann.

Insofern glaube ich, spiegelt sich struktureller
Rassismus im Prozessablauf und in der Un-
fahigkeit von Teilen des Justizapparates, dies
zu reflektieren. Dies findet sich immer wieder,
wenn wir sehen, wie Polizeibeamte vor Ort
ermitteln: »Natiirlich miissen wir bei Morden
auch im familidren Umfeld suchen« - das ist
beim fiinften Mord mit derselben Tatwaffe
tiberhaupt nicht so. Das steht auch in keinem
Lehrbuch. Oder wenn es in einer Einschat-
zung heil3t, die Grausamkeit der Morde wiirde
der deutschen Kultur nicht entsprechen und
deswegen missten die Tater asiatisch oder
osteuropdisch sein. Es gibt das Bemiihen des
Gerichts so etwas rauszuhalten, man will ja
die Polizei schiitzen. Trotzdem wird auch auf
entsprechende Nachfragen hin suggeriert, das

sei normale Polizeiarbeit gewesen. Was stimmt
ist, dass es im Kern fiir die Verurteilung der
hier Angeklagten nur eine geringe Rolle spielt.
Aber als parteilicher Vertreter der Interessen
meiner Mandanten sage ich: Ich bringe es
trotzdem rein, so stark ich kann, selbst wenn
es in den Prozess formal nicht rein gehort. Das
ist die einzige Chance, dass mein Mandant das
tiberhaupt mal vorbringen kann. Das ist aber
ein schwieriges Unterfangen in jedem einzel-
nen Moment.

Zu Beginn des Prozesses waren die Zeitun-
gen voll mit Berichten, die sich aber haupt-
sachlich auf die Angeklagte Zschdape und
kaum auf die Angehorigen konzentrierten.
Was ist Deine Einschdtzung zur Medien-
berichterstattung?

Ich muss jetzt sehr untypisch fiir meine sons-
tige Position sagen, dass ich nach dreiein-
halb Jahren Prozess immer noch ein biss-
chen positiv erstaunt bin, dass es jedenfalls
eine handvoll Medien gibt, die an fast jedem
Verhandlungstag da sind und sich bemiihen,
unter den schwierigen Verhdltnissen von so
einem Prozess zu berichten. Und teilweise
auch versuchen, adaquat zu berichten. Es
gibt aber auch Medien, die stiirzen sich auf
alles, was man irgendwie skandalisieren
konnte. Sie missen das vielleicht auch, weil
sie sich verkaufen miissen, aber das ist ein
Problem. Ich glaube, wir haben hier eine
Besonderheit dadurch, dass es neben anderen
Prozessbeobachter*innen auch NSU-Watch
gibt, die ja eine unmittelbare Berichterstattung
per Wochenprotokoll machen. Daher ist es
keinem Medium gelungen, sich hier quasi als
Leitmedium durchzusetzen. Sie miissen relativ
gut berichten, weil sie sonst unglaubwiirdig
werden und sich Leute anderer Informations-
quellen bedienen. Wir arbeiten ja sehr eng
zusammen mit NSU-Watch und der Aufwand
ist fast gar nicht zu machen. Aber ich finde es
schon sehr spannend, das hier zu sehen: Wir
haben im Strafprozessrecht ja ein Verbot einer
Protokollierung oder Mitaufzeichnens einer
Hauptverhandlung. Als Strafverteidiger und
Anwalt fordere ich seit vielen Jahren, dass das
aufgehoben wird. Aber Richter schreiben lie-
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Bad-Schachener-Stral3e in Miinchen-Ramersdorf:
Hier wurde Habil Kilic am 29.08.2001 ermordet.

ber ein Urteil, wenn der Prozessverlauf nicht
wortlich dokumentiert ist.

Was hat Dich wahrend des Prozesses liber-
rascht?

Ich finde, es gab keine riesengroBe Uber-
raschung. Aber es ist schon bezeichnend fiir
die wirklich schlechte Arbeit von Polizei und
BKA nach dem November 2011, dass der An-
geklagte Schultze an einem der ersten Ver-
handlungstage von einem weiteren Bomben-
anschlag erzahlt hat, - nachdem angeblich
alle Sprengstoffanschldge bundesweit durch-
gecheckt worden sind - der nicht gefunden
worden ist und eine Journalistin innerhalb
von 40 Minuten in der Lage war, Tag und
Ort des Anschlags herauszufinden. Und dann
berichtet Schultze von einer Schlagerei und es
muss ein Nebenklageanwalt in ein Zeitungsar-
chiv gehen, um herauszufinden, dass es diese
Schlagerei wirklich gegeben hat. Also die

wirklich schlechte Qualitat der Arbeit des Bun-
deskriminalamtes toppt nochmal dieses ganze
Ermittlungsfiasko. Ich wiirde ja den NSU-Skan-
dal keineswegs auf Pannen zurtickfiihren, aber
Pannen gab es dann auch noch! Das finde ich
schon bemerkenswert in so einem Prozess.

Rechtsanwalt Alexander Hoffmann ist seit 1998
in Kiel mit Schwerpunkt Strafverteidigung tétig.
Nach dem Jurastudium arbeitete er zundchst meh-
rere Jahre als wissenschaftlicher Mitarbeiter beim
Lehrstuhl fiir Strafrecht, Strafprozessrecht und
Sanktionenrecht an der CAU Kiel bei Professor
Horn. Neben den Schwerpunkten Strafrecht und
Auslanderrecht ergaben sich bald erste Vertre-
tungen im Presse- und Medienrecht. Gemeinsam
mit seinem Biirokollegen RA Dr. Bjorn Elberling be-
treibt er den Blog »nsu-nebenklage.dex.

Das Interview fiihrte *andere zustdnde ermog-
lichen. Es wurde redaktionell gekiirzt.
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Am 9. Juni 2004 explodierte auf

der KeupstraBBe eine vom »Nationalsozialis-
tischen Untergrund« geziindete Nagelbombe.
Dieser Anschlag sollte in der Stra3e moglichst
viele Menschen toten und verletzen sowie ihre
Geschafte und Hauser zerstéren. Nur durch
gliickliche Zufélle gab es keine Todesopfer.
Erst 2011, nach der Selbstenttarnung des NSU,
wurde endlich klar, dass die Tater*innen nicht
aus der KeupstralBe kamen, sondern aus dem
neofaschistischen Milieu. Es fiel eine Last von
den Opfern - gleichzeitig verspiirten sie eine
ungeheure Wut wegen der jahrelangen, durch
nichts zu rechtfertigenden Verdachtigungen
und Verleumdungen durch Ermittlungsbe-
horden und Medien. Erst waren die Betrof-
fenen Ziel der Bombe, weil sie Migrant*innen
waren. Danach wurden sie sieben Jahre zu
Tater*innen gemacht, weil sie Migrant*innen
waren.
Mit der Selbstenttarnung begann der Pro-
zess der Aufarbeitung. Von nun an lief3 sich
nicht mehr leugnen: Neonazis konnten in
einer rassistischen Mordserie neun Menschen
toten und zwei Bombenanschlage veriiben
- von Ermittlungsbehérden unbehelligt, von
der breiten Offentlichkeit kaum wahrgenom-
men. [..] Es ist bereits heute klar, dass nur ein
kleiner Teil der Tater*innen sich vor Gericht
verantworten muss und eine vollstdndige
Aufklarung, auch die der Rolle des Staates,
ausbleiben wird. Trotzdem ist der Prozess der
Ort, an dem die Betroffenen und die Angehori-
gen der Mordopfer o6ffentlich anklagen und
ihre Stimme erheben werden.

Als wir in der Nachbarschaft nach
dem 4. November 2011 von dem Ausmal3 und

»KEUPSTRABE IST
UBERALL

REDEBEITRAGE AM TAG X, 20.01.2015, MUNCHEN

Initiative »KeupstralBe ist tiberall«

der Brutalitat der Ermittlungen erfuhren, mit
der Justiz, LKA, Verfassungsschutz und die
ortliche Polizei sieben Jahre lang gegen die
Keupstra3e vorgegangen waren, war das ein
doppelter Schock: einmal tiber das Vorgehen -
und zum zweiten, dass wir sieben Jahre davon
nichts mitbekommen haben.

Wir hatten nach dem 9. Juni 2004 gemein-
sam demonstriert und es wurde ein grof3es
Solidaritatsfest organisiert, aber auf dem Fest
schniiffelten schon die zivilen Ermittler.

Und je mehr Justiz, Polizei und Presse zum
»kriminellen Milieu« nachlegten, umso mehr
erkaltete auch die Solidaritat. Es entstand eine
Distanz, die die Menschen in der Keupstra3e
spurten.

Mit der gemeinsamen Organisierung von
einer ersten Kundgebung und Menschenkette
kamen wir uns ndher, berieten uns. Die klare
Benennung der Ermittlungsmethoden als sys-
tematisch rassistisch und die mit »Dostluk
Sinemasi« organisierte Film- und Vortragsrei-
he zur langen Tradition rassistischer Verbre-
chen in der BRD brachten Bewegung in die
Sache. Wir fanden eine gemeinsame Sprache
und Vertrauen konnte aufgebaut werden.

Die Betroffenen selbst erhoben ihre Stimme
und wurden von Opfern mehr und mehr zu
Klagern. In diesem Prozess wurde die Initiative
»Keupstral3e ist tiberall« gegriindet. Das erste
Plakat thematisierte: Der Anschlag und der
Anschlag nach dem Anschlag. Im Rathaus, im
Kélner Schauspiel, in der Keupstral3e, auf zahl-
reichen Veranstaltungen sa3en wir gemein-
sam auf dem Podium. Der »KeupstraBenku-
rier« berichtete 3 Mal von Prozessbesuchen in
Minchen. [...]
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Wir sind solidarisch mit den Betrof-
fenen des Nagelbombenanschlages des NSU
und wollen nicht, dass sie den Nazis und dem
Staat alleine gegeniiber treten miissen. Der
Staat hat seine Sichtweise auf die Gescheh-
nisse in der Keupstral3e 2004 zu lange diktiert
und versucht, die Opfer zu Tater*innen zu
machen. Wir schaffen in Miinchen und in Kéln
die Infrastruktur fiir eine Gegenoffentlichkeit
und wollen die Sichtweisen der Betroffenen
in die Offensive bringen. Daher thematisieren
wir quasi zwangslaufig in Form von Zeitungs-
artikeln, Aufrufen oder der Demonstration am
»Tag X« die skandalosen Ermit-

tlungspraxen von staatlichen Heute ist die KeupstraBe eine florierende Geschiftsstrafe

und die Probsteigasse Ziele morderisch ge-
planter Anschlage des NSU wurden, nur weil
es diesen Verbrecher*innen nicht passt, dass
wir hier leben. Wir sind emport dariiber, dass
der deutsche Staat und seine Organe jahrelang
uns, die tirkisch-kurdischstimmigen Men-
schen, verdachtigt und durch ihr Verhalten
diskriminiert haben. [..] Wir sind hier unter
euch. Ein Teil von euch. Ein Teil von etwas, in
dem alle Menschen, egal welcher Herkunft,
Religion oder Aussehen, ein Recht auf ein Le-
ben ohne Angst vor Rassismus bis hin zu Mord
haben. Und damit es ein fiir allemal klar ist -

Organen und den rassistisch der tiirkischen Community. Genau diese starke Position
gepragten Mediendiskurs nach Wwollte der NSU-Terror erschiittern. Er ist gescheitert.

dem Anschlag. [...]

Die Absagen der Beteiligung an Veranstal-
tungen, denen der Verfassungsschutz oder
andere staatliche Organe beigewohnt hétten,
sind ein klarer Ausdruck unserer kritischen
Haltung gegeniiber Staat und Verfassungs-
schutz. Aber auch die scharfe Kritik am Un-
tersuchungsausschuss des Landes NRW mit
Beteiligung dreier Polizisten ist Ausdruck die-
ser politischen Uberzeugung, [...]

An der Initiative »Keupstra3e ist
iberall« beteiligen sich viele Einzelpersonen.
Unter diesen befinden sich Menschen, deren
Herkunft nicht deutsch ist. Aus dieser Be-
volkerungsgruppe stammen fastalle Mord-und
Anschlagsopfer des NSU. Wir sind schockiert
dariiber, dass Menschen in Deutschland vom
NSU hingerichtet wurden, dass die Keupstral3e

die einzigen, die hier nicht willkommen sind,
sind Nazis und andere Rassist*innen. Fir sie
wird es niemals einen Platz in dieser Gesell-
schaft geben - dafiir und fir die vollstandige
Aufklarung des NSU-Komplexes kdmpfen wir.

Jahrelang waren die Menschen
auf der KeupstraBe Verdachtigungen und
rassistischen  Zuschreibungen ausgesetzt,
gleichzeitig blieb eine solidarische Unterstiit-
zung seitens der Offentlichkeit, aber auch von
Seiten linker Strukturen, aus. Bis auf wenige
Ausnahmen regte sich nicht viel Protest -
auch nicht gegen die Kriminalisierung der
Anwohner*innen.

Wieso hat die Linke nicht reagiert? Nicht mit
den Betroffenen gesprochen?
Antifaschistische und antirassistische Kreise
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in Koln schétzten die Lage vollig falsch ein. Un-
ter anderem wurde der lokalen Neonazi-Szene
die Tat schlichtweg nicht zugetraut, auch weil
ein Bombenanschlag kein »typisches« Tat-
mittel war. Diese Fehleinschédtzung reicht als
Erklarung alleine aber nicht aus. Wir miissen
selbstkritisch sein: Damals bestanden kaum
Kontakte zu den Bewohner*innen der Keup-
stra3e. Auch nach dem Anschlag wurde nicht
versucht, dies zu andern. Wir als Teil der Lin-
ken waren nicht frei von Vorurteilen und nah-
men die Keupstral3e teilweise als Parallelwelt
wahr. Wir sind hier, weil wir einen Lernpro-
zess mit anstoBen wollen. Aus den Fehlern
der Linken in Kéln und an anderen Tatorten
des NSU wollen wir ganz praktische Konsequ-
enzen ziehen. [...]| Erst der Austausch mit von
Rassismus Betroffenen fiihrt zu einer gemein-
samen Perspektive auf gesellschaftliche Ent-
wicklungen und macht so handlungsfahigen
Antifaschismus moglich. [...]

Viele Bewohner*innen und Ge-
schaftstreibende in der KeupstraBe sind als
sogenannte Gastarbeiter nach Deutschland
gekommen. Anstatt nach abgeleistetem Dienst
an der Stechuhr das Land wieder zu verlas-
sen, blieben sie, griindeten Familien und
bauten sich hier erfolgreiche, permanente
Existenzen auf. Damit verdnderten sie die
Lebensrealitat aller hier lebenden Menschen
nachhaltig. Heute ist die KeupstraB3e eine flo-
rierende Geschéftsstra3e der tiirkischen Com-
munity und ein Ausdruck einer starken ge-
sellschaftlichen Position, die erkampft wurde.
Genau diese starke Position wollte der NSU-
Terror erschiittern. Er ist gescheitert. Durch
die Schweigemarsche von Kassel und Dort-
mund, an denen mehrere Tausend Menschen
teilnahmen, wurde diese Starke sichtbar. Das
Wissen unter Migrant*innen um den rassis-
tischen Hintergrund der Mordserie wurde hier
unmissverstandlich geduBert und sie fand ab
diesem Zeitpunkt ein Ende: Ein Resultat dieser
Stérke.

Der NSU wollte Menschen zu Opfern machen,
sie in einen passiven Status zwingen. Was
wir aber in der Keupstral3e erleben, passt
tiberhaupt nicht zu diesem Bild. Spatestens
mit der Selbstenttarnung des NSU hat eine

neue Offensive begonnen. Die Betroffenen
haben selbstbewusst o6ffentlich ihre Ge-
schichte erzédhlt und, auch als das unter linken
Antirassist*innen noch nicht State of the Art
war, die staatliche Verstrickung im NSU-Kom-
plex benannt. Sie haben sich verbiindet und so
ist auch die Initiative zu dem geworden, was
sie ist. Uber Jahre wurden die Betroffenen von
deutschen Behorden drangsaliert. Wenn sie
vor diesem Hintergrund heute vor einem deut-
schen Gericht einigen Tater*innen des NSU
gegeniibertreten und aktiv aufklaren und an-
klagen, ist das ein Ausdruck von Stérke. Dem
hat sich die Initiative »Keupstral3e ist tiberall«
verschrieben.

Ich bin Arif S. und auch ein Opfer

des Anschlags in der KeupstraBe. [..] Wir sind
alle von Staat und Polizei falsch behandelt und
diskriminiert worden. Wir sind sieben Jahre
lang verdéchtigt worden, selbst fiir die Bombe
verantwortlich zu sein. Ich habe mein Ver-
trauen in diesen Staat verloren. [...]
Wir lassen keinen allein. Sowohl in Kéln als
auch hier vor Ort sind wir eine Gemeinschaft
in Solidaritat und gegenseitiger Hilfe. Lasst
uns alle zusammen hier Starke zeigen, wir
miissen gemeinsam gegen rechten Terror ein-
stehen. Die Neonazis sind auch hier, aber un-
sere Stimme wird starker sein als ihre.

Die Initiative »Keupstral3e ist iiberall« sieht es als
ihre Aufgabe an, die Betroffenen dabei zu unter-
stiitzen, dass sie ihre Sicht auf die Ereignisse in
den Vordergrund riicken. Die Initiative »Keup-
stralBe ist tiberall« versteht sich dabei als offener
antirassistischer Zusammenschluss, an dem sich
Jjede*r beteiligen kann. Sie bringen dabei die vom
Anschlag betroffenen Personen, politische Gruppen
und Stadtteilaktivist*innen zusammen und haben
mit anderen antirassistischen Initiativen das bun-
desweite Aktionsbiindnis »NSU-Komplex aufldsen«
gegriindet.
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SCHULDIG IM SINNE
DER ANKLAGE?

ANGEBOTE DER SCHULDABWEHR IN DER
BERICHTERSTATTUNG UBER BEATE ZSCHAPE

Charlie Kaufhold

Mit Bekanntwerden von Zschépes Beteiligung am NSU im November 2011 setzte
die Produktion medialer Bilder ein, die stark durch Vorstellungen von Weiblich-
keit und Sexualitdt, Norm und Devianz gepragt waren. Diese Bilder variierten zwar
im Laufe der Zeit leicht, bewiesen aber eine erstaunliche Bestéandigkeit.

Anhand der Berichterstattung im November
2011 und im Mai 2013 - der Berichterstat-
tung zum Prozessauftakt - lassen sich in ver-
schiedenen {tberregionalen Tageszeitungen'
vor allem zwei stark vergeschlechtlichte
Darstellungsweisen erkennen: eine damoni-
sierende und eine bagatellisierende.

Bei der damonisierenden Darstellungsweise
wird Zschépe als von der Norm abweichend
gezeichnet, als das personifizierte Bose, als
teuflisch konstruiert. Ein Beispiel dafir ist die
Schlagzeile auf dem Titelblatt der Bild-Zeitung
zum Prozessauftakt, auf der neben einem
grof3en Foto von Zschépe - verschrénkte Arme,
zusammengekniffener Mund - die Schlagzeile
prangt: »Der Teufel hat sich schick gemacht«
(0.A. 2013).

Bei der bagatellisierenden Darstellungsweise
wird Zschéape verharmlost und entlastet, ihr
wird ihr Subjektstatus abgesprochen und sie
wird als unpolitische Mitlduferin dargestellt.
Hierzu gehoren auch Darstellungsweisen,
bei denen sie verkindlicht und als Opfer dar-
gestellt wird. Ein Beispiel hierfir ist, dass
Zschape beispielsweise als »liebes Madel«
(Wiegand 2011) oder »nettes Madel« (Erb
2011) bezeichnet wurde.

Das heil3t, entweder wird Zschape als so
schlimm, absonderlich und abstoBend dar-
gestellt, dass ihre Person und ihre Taten als
nicht nachvollziehbar erscheinen. Oder sie
und ihre Taten werden verharmlost, indem sie
beispielsweise als unpolitische Mitlauferin be-
schrieben wird, die Gber die (vermeintlichen
oder realen) Liebesbeziehungen zu Mund-
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los und Boéhnhardt definiert wird. Bei beiden
Darstellungsweisen gibt es einen besonderen
Bezug auf Zschdapes Weiblichkeit und/oder
Sexualitdt. Dass Zschédpe hingegen als selbst-
standiges, eigenverantwortliches Subjekt, als
»mutmaflich rassistische, menschenverach-
tende Taterin« (Forschungsnetzwerk Frauen
und Rechtsextremismus 2011) dargestellt
wird, ist selten.

Dabei ist beispielsweise der Kontrast zu dem
Wissen tiber Zschapes Biografie auffallig: So
war Zschape bereits vor 1998 als organisierte
und gewalttatige Neonazistin (auch polizeilich)
bekannt. Sie war in neonazistischen Strukturen
wie der »Kameradschaft Jena« und spater dem
»Thiringer Heimatschutz« aktiv. Dabei nahm
sie auch an faschistischen Schulungen sowie
an bundesweiten Demonstrationen und Kund-
gebungen teil und trat selbst als Anmelderin
von Demonstrationen auf. Bekannt ist auch

ihre Affinitat zu direkter korperlicher Gewalt:
So fiigte sie einer alternativen Jugendlichen
einen Knochenbruch zu, hetzte ihren Kampf-
hund in mindestens zwei Fallen auf andere
Menschen, sammelte Waffen und wurde
beispielsweise von der Polizei mit einem Dolch
bewaffnet aufgegriffen. Bei der Durchsuchung
von der von ihr angemieteten Garage und
ihrer Wohnung fand die Polizei 1998 neben
Waffen unter anderem 1,4 kg Sprengstoff.

Auch aufgrund dieser Diskrepanz ist die
Berichterstattung tiber Zschape insbesondere
in Hinblick auf ihre diskursiven Funktionen
interessant. Beide Darstellungsweisen haben -
in Bezug auf die Frage, welche Moglichkeiten
sich fir Leser*innen ergeben konnen, diese
vergeschlechtlichten Darstellungsweisen
zu verarbeiten - einen dhnlichen Effekt: Die
Moéglichkeit, sich nicht mit dem eigenen
Rassismus auseinanderzusetzen.
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Das geschieht dabei aber auf je unterschied-
liche Weise: Durch die damonisierenden
Darstellungsweisen kann Zschéape als aul3er-
halb der Gesellschaft gedacht werden. Sie

wird aus dem weilen, deutschen Kollektiv
ausgeschlossen. Durch ihren Ausschluss
kann sich die weiB-deutsche Mehrheitsgesell-
schaft selbst als unschuldig, als nicht rassis-
tisch, nicht (extrem) rechts konstruieren. Eine
Auseinandersetzung mit ihren Taten kann
verhindert werden - und damit eine Ausein-
andersetzung mit der eigenen Involviertheit,
den mehrheitsgesellschaftlichen rassistischen
Strukturen, innerhalb derer Zschdpe gehan-
delt hat.

Die bagatellisierenden Darstellungsweisen
ermoglichen denselben Effekt, jedoch tber
einen anderen Mechanismus. Wenn Zschépe
als unpolitisch und weitestgehend unschuldig
dargestellt wird, entféllt die Notwendigkeit,
Fragen nach ihrer Funktion im NSU und ihren
Taten nachzugehen. Dadurch kann sich die
Mehrheitsgesellschaft auf die Seite der Un-
schuld stellen und muss sich wiederum nicht
mit  mehrheitsgesellschaftli-

Diese Umgangsweise mit dem Nationalsozia-
lismus beschréankte sich jedoch nicht auf die
direkte Nachkriegszeit. Auch heute finden
sich sowohl vergeschlechtlichte, damoni-

sierende als auch bagatelli-

Entweder wird Zschdpe als so schlimm, absonderlich und sierende Bilder, wenn es um
abstoBend dargestellt, dass ihre Person und ihre Tatenals  den Nationalsozialismus geht.
nicht nachvollziehbar erscheinen. Oder sie und ihre Taten  Ein Beispiel ist der deutsche
werden verharmlost, indem sie als unpolitische Mitlduferin  Kinospielfilm »Der Untergang«
beschrieben wird.

aus dem Jahr 2004. Einerseits

gibt es eine stark damoni-
sierende Darstellung von Magda Goebbels,
die - in einer Schliisselszene des Films - ihre
Kinder vergiftet, d.h. gegen Vorstellungen
von hegemonialer Weiblichkeit, insbeson-
dere Miitterlichkeit, verstoBt. Diese Déamo-
nisierung erfillt die Funktion, den Blick von
den Verbrechen im Faschismus weg und hin
zu den VerstoBen einer Frau gegen gangige
Weiblichkeitsvorstellungen zu wenden. Traudl
Junge, die Sekretarin Hitlers, wird hingegen
durch Beziige auf hegemoniale Weiblichkeit
bagatellisiert. Diese Bagatellisierung ermog-
licht ein Identifikationsobjekt fiir die Mehr-
heitsdeutschen, die vermeintlich unschuldig
geblieben sind und maximal von der national-
sozialistischen Fithrungselite verfithrt wurden
(Vgl. Dietrich/Nachtigall 2009).

Finen Erkldrungsansatz fiir diese historischen
aber auch zeitgendssischen Angebote, Schuld
abzuwehren, bieten sozialpsychologische Ar-

chen rassistischen Strukturen Nach 1945 wurden die nationalsozialistischen Taterinnen,
auseinandersetzen. die vor Gericht gestellt wurden, in den Medien ebenfalls
entweder damonisiert oder bagatellisiert.

Neudierkower Weg in Rostock-Toitenwinkel: Hier wurde
Mehmet Turgut am 25.02.2004 ermordet.

Interessanterweise gab es bei-

des bereits im Zusammenhang

mit dem Nationalsozialismus. Nach 1945 wur-
den die nationalsozialistischen Téterinnen, die
vor Gericht gestellt wurden, in den Medien
ebenfalls entweder damonisiert oder bagatel-
lisiert. Diese Darstellungsweisen waren wie
bei Zschape stark vergeschlechtlicht. Damals
ermoglichten  diese  Darstellungsweisen,
dass die Verstrickungen der TaterInnen und
MitlauferInnen in den Nationalsozialismus
und seine Verbrechen nicht aufgearbeitet wer-
den mussten (Vgl. bspw. Kretzer 2002).

beiten wie beispielsweise von Jan Lohl (2010).
Er argumentiert, dass sich die deutsche Mehr-
heitsbevolkerung nach 1945 durch ver-
schiedene emotionale Mechanismen der Aus-
einandersetzung mit ihrer Schuld entzogen
hat. Im Gegenteil wurden Schuldgefiihle ab-
gewehrt und diese »Gefiihlslage« als psycho-
soziale Struktur an die folgenden Generatio-
nen weitergereicht - wodurch sie auch heute
noch wirkméchtig sind.

Dadurch also, dass es weiterhin keine aus-
reichende Auseinandersetzung mit der Schuld
an dem Nationalsozialismus und den natio-
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nalsozialistischen Verbrechen gibt, gibt es 1 Systematisch wurden die Bild-Zeitung, Spiegel

in Deutschland auch heute noch einen Hang Online, die Siiddeutsche Zeitung und die taz
dazu, Schuld im Zusammenhang mit faschis- untersucht, stichprobenartig wurden u.a. Die
tischen Taten abzuwehren - so auch beim Welt, die Frankfurter Allgemeine Zeitung und
NSU. Die vergeschlechtlichten Darstellungs- Neues Deutschland miteinbezogen.

weisen von Zschdpe ermoglichen dabei, die
eigene Position zu entlasten und genau die
rassistischen Strukturen in Deutschland un-
benannt und unangetastet zu lassen, die den
NSU erméglicht haben.

Charlie Kauthold hat das Buch »In guter Ge-
sellschaft? Geschlecht, Schuld und Abwehr in der
Berichterstattung tiber Beate Zschdpe« geschrie-
ben, macht politische Bildungsarbeit und schreibt
zu Neonazismus aus Genderperspektive und Oko-
nomiekritik.

Die Keupstrafe in KoIn-Mihlheim:
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DIE AUFKLARUNG DER BEHORDEN

STELLT DIE NAZiS IN DEN SCHATTEWN

ZU GROSSE ERWARTUNG
ODER MAXIMALE
AUFKLARUNG?

DARSTELLUNG DER NEBENKLAGER*INNEN

IN DEN MEDIEN ZU BEGINN DES NSU-PROZESSES

Ina Maria Fischer

Im Frihjahr 2013, vor und zu Beginn des NSU-Verfahrens, lag der Fokus der
Medienberichterstattung hauptséchlich auf Beate Zschédpe. Uber die Angehoérigen
der Ermordeten und die Opfer der Anschldge wurde dagegen wenig berichtet.

Um zu Giberpriifen, wie die Nebenklager*innen
und ihre Erwartungen und Forderungen the-
matisiert werden, habe ich die Berichterstat-
tung der finf tberregional erscheinenden
Tageszeitungen Die Welt, Stiddeutsche Zei-

tung, Bild-Zeitung, taz und Frankfurter Allge-
meine Zeitung im Zeitraum von Marz bis Mai
2013 analysiert.!

In Die Welt werden die Angehorigen in etwa
einem Viertel der Artikel individuell beschrie-
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ben und ihre Position duBernd dargestellt —
also als aktiv Handelnde gezeigt. Ansonsten zi-
tiert die Zeitung die Nebenklageanwalt*innen.
Finige Artikel thematisieren schwerpunkt-
malBig die Positionen der Nebenklager*innen.
Dies war sonst nur bei der taz der Fall.

In den Artikeln, die tber die Angehorigen
sprechen, werden sehr unterschiedliche
Positionen dargestellt. So wird einerseits
darauf verwiesen, dass die groBere Rolle, die
Nebenkldger*innen vor Gericht haben, wich-
tig und richtig ist. Andererseits werden in
mehreren Artikeln die Angehorigen und ihre
Erwartungen abgewertet. So schildert ein Ar-
tikel die Meinungen von Anwohner*innen aus
Zwickau: »Andere hatten viel Schlimmeres er-
lebt.«? In einem anderen spricht die Polizeige-
werkschaft (DPolG) von falschen Erwartungen,
die »zu schlimmen Enttduschungen fithren<?
kénnen.

Die Siddeutsche Zeitung gibt den
Nebenklageanwalt*innen viel Raum. Die
Angehorigen selber kommen in etwa einem
Drittel der analysierten Artikel zu Wort.
Allerdings werden sie nur teilweise als aktiv
Handelnde gezeigt, zum Beispiel durch Zi-
tieren. Ofters werden ihre Anwalt*innen als
Aussagende angefiihrt. Als Erwartung der
Angehorigen nennt die Stiddeutsche Zeitung
hauptsachlich die Klarung der Auswahl der
Mordopfer und der Frage, wie die Tater*innen
13 Jahre lang morden konnten. Gleichzeitig
hofft beispielsweise nach Auskunft ihres An-
walts Semiya Simsek auf eine Aussage von
Beate Zschépe.

AuBerdem werden die Aufgaben des Gerichts
und vermeintliche Erwartungen gegenei-
nander abgewogen. So heif3t es: »Natiirlich wol-
len die Angehorigen der NSU-Opfer moglichst
bald und ganz genau erfahren, warum ihr
Vater, ihr Sohn, ihr Bruder erschossen wurde.
Sie wollen die Hauptangeklagte Beate Zschape
reden horen - alsbald. Doch bei Gericht gibt
es Regularien und es gibt Rechte.«* Es wird so
eine Verbindung suggeriert: als wéren es die
genannten Wiinsche, die sich gegen die Regu-
larien positionieren.

Die Bild-Zeitung zeigt in der Hélfte ihrer Ar-
tikel die Angehorigen als individuelle Perso-
nen. Sie werden aber eher in einer schwachen,
passiven Rolle beschrieben. Bei der Bewer-
tung des Auftretens von Beate Zschdpe am
ersten Verhandlungstag dominieren Aussagen
wie: »hatte richtig Angst vor ihr«® oder dass
eine Nebenkldagerin am ganzen Korper gezit-
tert habe. Diese Art der Berichterstattung
zeigt sich in einem weiteren Artikel, der mit
den folgenden Worten beginnt: »lhre rosa
Jacke leuchtet inmitten der vielen Menschen.
Doch die knallbunte Farbe tduscht, die junge
Frau ist alles andere als frohlich«®. Das klingt
eher nach einer geschlechterstereotypen Be-
schreibung eines kleinen Madchens, als nach
der einer Frau, deren Vater aus rassistischen
Motiven ermordet wurde.

Zudem werden die Angehorigen und Betrof-
fenen nicht besonders ernst genommen: Bei

In den jahrelangen Ermittlungen mussten die An-
gehorigen selber alles transparent machen - dies
erwarten sie jetzt auch von den Behorden.

Berichten tiber den Anschlag in der Kolner
Probsteigasse verwechselt die Bild-Zeitung
die Namen der verletzten Tochter und ihres
Vaters. In einem Artikel iiber die diskutierte
Abtrennung des Anschlags in der Keupstral3e
vom Prozess bastelt sie gar aus den Namen
zweier Betroffener einen neuen.

Die Angehorigen kommen in der taz in etwa
einem Viertel der analysierten Artikel zu Wort
und werden als aktiv Handelnde beschrieben,
die im Gerichtssaal Fragen stellen und Starke
zeigen wollen. AuBerdem werden die Positio-
nen von Betroffenen und Anwaélt*innen genau-
er dargestellt, beispielsweise ein Interview mit
dem Rechtsanwalt der Familie Yozgat, das
die Erwartungen der Familie schildert. In den
jahrelangen Ermittlungen mussten sie selber
alles transparent machen - dies erwarten sie
jetzt auch von den Behorden.

Wenn die Grenzen von Strafverfahren genannt
werden, wird bei der taz Verstandnis fiir die
Position der Angehorigen gezeigt, dazu als
Beispiel das Interview mit dem tiirkischen Ju-
risten Osman Can tiber die Folgen der strafpro-
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zessualen Starrheit fiir die Nebenkléger*innen.
Osman Can findet, »der Vorsitzende Richter
[mache] seine Sache sehr souverdn«’. Beide
Seiten werden hier anerkannt. Im Unterschied
zu den anderen Zeitungen zitiert die taz neben
den Angehorigen oft Personen mit tiirkischer
Migrationsgeschichte. So wird der Diskurs
hier nicht nur durch die weiBe Mehrheitsge-
sellschaft gestaltet.

Die Berichterstattung der Frankfurter Allge-
meinen Zeitung (FAZ) setzt sich kaum mit den
Positionen der Angehérigen auseinander. Die
meisten Artikel thematisieren die kurzfristige
Verschiebung des Prozessbeginns und zitieren
groBtenteils die Nebenklageanwalt*innen.

In den Artikeln der FAZ bestimmt das Thema
der vermeintlich »Ubertriebenen« oder »fal-
schen Erwartungen« die Diskussion. Diesbe-
ziiglich betonen die Artikel die Funktion des
Strafverfahrens. Es ist dazu da die Schuld der

Scharrerstral8e in Nirnberg:
Hier wurde Ismail Yasar am 09.06.2005 ermordet.

Angeklagten zu kléren, was »auch im Sinne
der Opfer und ihrer Hinterbliebenen«® sei. Auf
keinen Fall aber, um »aus [...] Versaumnissen
[der Ermittlungsbehérden; IMF] rechtliches,
moralisches oder politisches Kapital zu schla-
gen«®. Hier wird nicht nur fiir die Angehorigen
gesprochen, sondern ihnen sogar zugeschrie-
ben, eigene Vorteile aus dem Prozess ziehen
zu wollen.

Zusammenfassend lésst sich daher feststellen:
Die Angehorigen der Ermordeten und die Op-
fer der Anschldge werden selten als aktiv Han-
delnde gezeigt. Hingegen ist oft von »enorm
hohen« Erwartungen die Rede, ohne dass diese
genauer benannt oder Personen zugeordnet
werden. Wenn Erwartungen aber bezeichnet
oder zugeordnet werden, dann die der Ange-
horigen auf umfassende Aufklarung. So wird
hier in der Berichterstattung zu Beginn des
Prozesses eine Verbindung gezogen. Im Dis-
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kurs verankert sich dann, dass es die Erwar-
tungen auf umfassende Aufkldarung sind, die
»zu hoch« seien, und damit die Verantwortung
(und Schuld) den Angehorigen zugeschrieben.
Und in diesem Diskurs werden die Hinter-
bliebenen der Ermordeten und die Opfer der
Bombenanschlage noch immer nicht als Opfer
anerkannt.

Ina Maria Fischer arbeitet auf aktivistischer und
wissenschaftlicher Ebene zum NSU-Komplex und
gibt an der Humboldt-Universitdt zu Berlin ein
Seminar, in dem verschiedene Aspekte des NSU-
Komplexes thematisiert werden. Aulerdem unter-
stiitzt sie NSU-Watch bei der Beobachtung des 2.
Bundestags-Untersuchungsausschusses.

Anzahl der Artikel, die im Untersuchungszeit-
raum die Erwartungen der Angehorigen thema-
tisierten: Die Welt (28), Stiddeutsche Zeitung
(27), Bild-Zeitung (18), taz (13), FAZ (33).

In Zwickau ist Zschdpe noch die ganz liebe Lisa,
in: Die Welt, 05.04.2013.

Polizeigewerkschaft warnt vor falschen
Erwartungen, in: Die Welt,14.05.2013.

Die Vertagung des Prozesses ist normal,

in: Bild-Zeitung, 07.05.2013.

Protest und Neo-Nazis vor dem Gerichtssaal,

in: Bild-Zeitung, 06.05.2013.

Bekommt Dilek O. endlich Gerechtigkeit fiir den
Tod ihres Vaters?, in: Bild-Zeitung, 06.05.2013
Keine Riicksicht fiir die Opfer,

in: taz,14.05.2013.

Worum es geht, in: FAZ, 15.04.2013.

Die Hydra, in: FAZ, 05.05.2013.
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RECHTSSTAATLICHE
GRENZEN

ZU DEN PARLAMENTARISCHEN
UNTERSUCHUNGEN IM NSU-KOMPLEX

Maximilian Pichl

Uber fiinf Jahre nach dem Bekanntwerden der rechtsterroristischen Mordserie
des NSU richtet sich die 6ffentliche Aufmerksamkeit tiberwiegend auf die Ereig-
nisse im Miinchner Strafprozess gegen Beate Zschdpe und die vier weiteren Ange-
klagten. Mitunter wird dabei vergessen, dass die NSU-Mordserie zur beispiellosen
Finsetzung von mittlerweile elf parlamentarischen Untersuchungsausschiissen

beigetragen hat.

ZUR FUNKTIONSWEISE VON
UNTERSUCHUNGSAUSSCHUSSEN

Im Gegensatz zu einem Strafprozess sind die
Untersuchungsausschiisse nicht an die An-
klageschrift der Generalbundesanwaltschaft
beziehungsweise an die Schuldfrage der
Angeklagten gebunden. Vielmehr koénnen
die Parlamente weitestgehend frei dartiber
entscheiden, welche Aspekte aufgeklédrt wer-
den missen. Es ist also auch moglich, tiber
die konkreten NSU-Morde hinausgehend, die
Entstehungsbedingungen von Rassismus und
Rechtsextremismus zu thematisieren. Im Rah-
men der parlamentarischen Aufarbeitung sind
die Ausschiisse sodann aber an gewisse straf-
prozessuale Regeln gebunden, zum Beispiel
betrifft dies die Beweiserhebung. Im Gegensatz
zu einem Urteil beschlieSt der Ausschuss am
Ende seiner Untersuchung einen Abschluss-
bericht, der nicht nur die wesentlichsten Er-
kenntnisse der Aufkldrung und ihre Deutung
zusammenfasst, sondern der zugleich poli-
tische Konsequenzen enthalt, die dem Parla-
ment zur Umsetzung empfohlen werden. Eine
Besonderheit besteht darin, dass die einzelnen
Parteifraktionen auch alternative Abschluss-

berichte verabschieden konnen, sofern ihre
Deutung der Ereignisse und ihre politischen
Schlussfolgerungen vom Bericht des Aus-
schusses abweichen. Die Untersuchungsaus-
schiisse produzieren damit im Gegensatz zu
einem Strafprozess nicht nur eine juristische
»Wahrheit« (in Form des Urteils), sondern
mehrere politische »Wahrheiten«. Sind Unter-
suchungsausschiisse traditionell ein »Kampf-
mittel der Opposition« gegen die jeweilige
Regierung, so ist im NSU-Komplex zu beo-
bachten, dass manche Ausschiisse konsensual
eingesetzt wurden und sich die Zusammenar-
beit auch in der konkreten Untersuchung fort-
setzt. Ein schlagendes Gegenbeispiel hierfiir
ist der Untersuchungsausschuss in Hessen,
der gegen den Willen der dortigen schwarz-
grinen Landesregierung beschlossen wurde
und entsprechende Probleme hat, den notigen
Aufklarungsdruck zu erzeugen.

Obwohl es noch nie in der Geschichte der
Bundesrepublik Deutschland zur Einsetzung
derart vieler Untersuchungsausschiisse an-
lasslich eines Sachverhalts gekommen ist, ist
die parlamentarische Aufkldrung noch nicht
hinreichend. Denn in Hamburg und Mecklen-
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burg-Vorpommern verzichtete man auf die
Finsetzung von Ausschiissen, obschon der
NSU auch in Hamburg und Rostock Mordtaten
beging.

AUFDECKUNG BEHORDLICHER LOGIKEN

Es gehort zum Wesensmerkmal von Geheim-
diensten, dass sie ihre Arbeitsweisen und
ihr Wissen selbst gegeniiber dem Parla-
ment verbergen wollen. Die Einzigartigkeit
der parlamentarischen Untersuchungsver-
fahren im NSU-Komplex hat jedoch dazu
gefithrt, dass die Organisationsweise der
Verfassungsschutzamter teilweise o6ffentlich
wurde. Noch belustigend wirken dabei De-
tails, dass beispielsweise der hessische Verfas-
sungsschutz bis zum Jahr 2007 lediglich tiber
einen (!) internetfahigen Computer verfiigte,
und damit die Frage aufgeworfen wird, ob die
Leistungsfahigkeit des Staats nicht mitunter
iberschétzt wird. Umso beunruhigender sind

Trappentreustral3e in Minchen-Westend: Hier wurde
Theodoros Boulgarides am 15.06.2005 ermordet.

demgegeniiber die Zeug*innenaussagen vieler
Verfassungsschutzmitarbeiter*innen, die ihre
Ablehnung demokratischer Verfahren der
Aufklarung zum Teil offen zur Schau tragen.
Dies zeigt sich ebenso in der standigen Praxis
der Amter, manche Akten nur geschwéarzt dem
Parlament zu tbergeben, sodass eine Auf-
klarung verunmoglicht wird. Ebenfalls wird in
den Sitzungen der Untersuchungsausschiisse
deutlich, wie stark die Extremismustheorie
in den Amtern verankert ist. Dass die rechte
Terrorserie nicht erkannt wurde, wird zum
Beispiel damit begriindet, man habe seine Ana-
lysen zu terroristischen Taten an der bekann-
ten Vorgehensweise der Roten Armee Fraktion
(RAF) ausgerichtet. Im Gegensatz zum NSU
hétten die »Linksterroristen« mit Bekenner-
schreiben gearbeitet und damit klar ihre Ver-
antwortung fir die Taten tibernommen. Diese
Deutung unterschlégt die Eigenstandigkeit des
rechten Terrorismus, der in seiner Geschichte
tberwiegend ohne Bekennerlnnenschreiben




MAXIMILIAN PICHL

durchgefiihrt wurde: »Die Tat ist das Beken-
nerschreiben«, wie es der Journalist Patrick
Gensing auf den Punkt bringt.

OFFENE FRAGEN
ZUM INSTITUTIONELLEN RASSISMUS

Von zivilgesellschaftlichen Beobachtungsstel-
len wie NSU-Watch wird die Kritik erhoben,
der NSU-Komplex sei nur zu verstehen, wenn
man den Rassismus der Mehrheitsgesellschaft
und seine institutionelle Verfasstheit in den
staatlichen Behorden untersucht. SchlieBlich
wurde der NSU Anfang der 1990er Jahre poli-
tisch sozialisiert, als der Bundestag angesichts
der rassistischen Mobilmachung gegen Fliicht-
linge besonders restriktive Asylrechtsver-
schéarfungen verabschiedete und die Rassist-
Innen dies als politischen Erfolg verbuchen
konnten. Doch in den parlamentarischen Un-
tersuchungsverfahren wird der gesellschaft-
liche und auch der institutionelle Rassismus
kaum thematisiert. Auffallig ist, dass haupt-
séchlich die Geheimdienste zum Gegenstand
der Untersuchungen werden. Dabei konnten
kritische Blicke auf die Polizeibehdérden und
Staatsanwaltschaften dazu beitragen zu ver-
stehen, wie sich rassistische Ressentiments
konkret in der behordlichen Arbeit nieder-
schlagen. Deutliche Hinweise fiir einen insti-
tutionellen Rassismus gibt es im NSU-Komplex
zuhauf: So ermittelten die Polizeibehérden
jahrelang vorrangig gegen die Betroffenen
und Angehorigen. Zwar gehort es zum nor-
malen Vorgang polizeilicher Arbeit, zunéchst
das Umfeld von Betroffenen zu durchleuchten.
Jedoch verlieBen die Behdrden im NSU-Kom-
plex jeden kriminalistischen Mafstab, wenn
sie beispielsweise Observationen und Abhor-
malBnahmen bis zu entfernten Verwandten in
der Tirkei erstreckten, immer ausgehend von
dem Verdacht einer angeblich weit verzweigt
operierenden »Tirken-Mafia«, die fir die
Taten verantwortlich sei. Die naheliegendere
Annahme, dass Auslander*innen durch Neo-
nazis ermordet wurden, fand kaum Nieder-
schlag in den Ermittlungen. All dies haben die
Untersuchungsausschiisse im Detail zutage
gefordert. Umso erstaunlicher ist die Zurtick-

haltung der Parlamente, institutionellen
Rassismus zumindest als mogliche Ursache
tiberhaupt ernst zu nehmen.

DIE UNTERSUCHUNGSAUSSCHUSSE
SIND EIN AUSGANGSPUNKT
FUR RADIKALE KRITIK

Trotz seiner politischen wie rechtsstaatlichen
Grenzen kann die Arbeit der Untersuchungs-
ausschiisse ein Ausgangspunkt fiir weiter-
gehende Kritik sein. Denn die Ausschiisse
orientieren sich streng an der Sachverhalts-
lage und konnen dazu beitragen, den um
den NSU-Komplex allgegenwartig rankenden
Verschworungstheorien die Grundlage zu
entziehen. Eine antifaschistische Kritik sollte
sich genau damit befassen, welche Erkennt-
nisse die rechtsstaatlichen Verfahren zutage
fordern. Denn so wichtig zivilgesellschaftliche
Recherche ist, manche Sachverhalte lassen
sich nur mittels des Beweiserhebungsrechts
der Parlamente entdecken. Doch wenn die
Parlamente vor ihren eigenen Erkenntnissen
zuriickschrecken und sich zum Beispiel einer
grundsatzlichen Kritik der Verfassungsschutz-
behérden oder der Thematisierung eines
institutionellen Rassismus trotz ihrer eigenen
Faktenlage verwehren, konnen zivilgesell-
schaftliche Akteur*innen diese Fakten auf-
nehmen und zum Bestandteil ihrer Gesell-
schaftskritik machen. Eine radikale Kritik ist
im Ubrigen nétig: Denn die politischen Kon-
sequenzen aus dem NSU-Komplex haben zur
Starkung der Geheimdienste und der Polizeibe-
horden gefiihrt. Nicht nur wurde das Personal
der Amter aufgestockt, das 2015 reformierte
Bundesverfassungsschutzgesetz hat den Ein-
satz von V-Leuten in der rechten Szene lega-
lisiert. Angesichts dieser Absurditét bleibt die
folgende Erkenntnis richtig; »Man muss den
Verhéltnissen ihre eigene Melodie vorspielen,
um sie zum Tanzen zu bringen.« (Karl Marx)

Maximilian Pichl ist rechtspolitischer Referent
bei PRO ASYL e.V. und promoviert am Institut
fir Offentliches Recht der Goethe-Universitét
Frankfurt am Main tiber den NSU-Komplex.
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ALLES WIE BISHER,
NUR ANDERS?

DER UMGANG MIT VERDACHTSFALLEN
RASSISTISCH MOTIVIERTER GEWALT
AM BEISPIEL DES MORDES AN BURAK BEKTAS

Initiative fiir die Autkldrung des Mordes an Burak Bektas

Am 5. April 2012, ein knappes halbes Jahr nach der Selbstenttarnung des
»Nationalsozialistischen Untergrunds« (NSU), steht der 22-jahrige Berliner Burak
Bektas mit Freunden vor dem Krankenhaus Neukoélln und unterhalt sich. Ein
weiller Mann geht gezielt auf die Gruppe junger Ménner mit vermeintlichem Mi-
grationshintergrund zu, feuert wortlos mehrere Schiisse ab und entfernt sich.
Burak stirbt - seine Freunde Alex und Jamal tiberleben schwer verletzt. Es gibt

kein Bekenntnis zur Tat.

Der Tathergang, der an eine Hinrichtung auf
offener StraBe erinnert, legt nicht zuletzt auf-
grund der Parallelen zu den NSU-Morden ein
rassistisches Motiv nahe - der Mord an Burak
ist aber nach wie vor nicht aufgeklart und es
ist unklar, wer die Gruppe aus welchen Mo-
tiven angegriffen hat.

POLIZEI UND JUSTIZ: »KEINE ANHALT-
SPUNKTE FUR EIN RECHTES TATMOTIV«

Die zustandigen Ermittler*innen schlieBen
eine Beziehung zwischen Téater und Opfern
als Tatmotiv aus, sehen aber »keine Anhalts-
punkte fiir eine rechte Tatmotivation«. Man
ermittle daher »ergebnisoffen in alle denk-
baren Richtungen« und habe dabei angeblich
bereits »jeden Stein umgedreht«. Bisheriges
Ergebnis? »Keine Spur zum Téter«. Das be-
deutet: Ein Mord, der plausibel als rassistisch
motiviert interpretiert werden kann, wird von
den zustéandigen Behoérden, zumindest deren
Darstellung nach, nicht gezielt in diese Rich-
tung untersucht. Dartiber hinaus kommt in den
Ermittlungen &hnlich wie auch im Kontext des
NSU der rassistische Normalzustand zum Aus-
druck: So wurde als Tatmotiv anstelle des Tat-

motivs »Eifersucht« ein so genannter »Ehren-
mord« in Betracht gezogen; die Akte tragt den
tiirkischen Namen eines Verdachtigen und die
tiberlebenden Zeugen berichten von abwer-
tendem Verhalten einzelner Ermittler*innen.
Was konkret unternommen wurde und wird,
um in Richtung eines rassistischen Tatmotivs
zu ermitteln, ist selbst den Anwélten der Fami-
lie nicht hinlanglich bekannt und konnte auch
durch diverse parlamentarische Anfragen
nicht in Erfahrung gebracht werden.! Die An-
walte der Familie, auch Nebenklagevertreter
im NSU-Verfahren, kritisieren die Ermitt-
lungen in Richtung eines rassistischen Tatmo-
tivs als grundsatzlich unzureichend. Unklar ist
nicht zuletzt, ob und wie konkreten Hinweisen
auf eine mogliche Tatbeteiligung von Neonazis
nachgegangen wurde - von Untersuchungen
zu einer moglichen Verstrickung staatlicher
Stellen ganz zu schweigen.

MEDIEN: WENIGER DIFFAMIERUNG,
ABER AUCH WENIG KRITIK UND
WENIG INVESTIGATIVE RECHERCHE

In der bisherigen Berichterstattung zum Fall
spiegelt sich die Bereitschaft einiger Medien,



INITIATIVE FUR DIE AUFKLARUNG DES MORDES AN BURAK BEKTAS

Mallinckrodtstraf3e in der Dortmunder Nordstadt:
Hier wurde Mehmet Kubasik am 04.04.2006 ermordet.

die Forderung nach Aufklarung aufzugreifen
und dabei auch der Perspektive der Familie
Raum zu geben. Diffamierungen der Opfer
und ihrer Familien finden im Vergleich zur
Berichterstattung im Rahmen des NSU nur in
wenigen Féllen und dann auch subtiler statt.
Vorgehen und Darstellungen von Staatsan-
waltschaft und Polizei werden allerdings in der
Regel nach wie vor unkritisch tibernommen.
Rassismus als gesellschaftliches Verhaltnis
wird kaum bis gar nicht thematisiert und nur
einige wenige Journalist*innen haben bisher
investigativ im Umfeld moglicher Tater*innen
recherchiert.?

SELBSTKRITIK IN DER LINKEN:
NUR ZUM TEIL MIT KONSEQUENZEN
FUR DIE POLITISCHE ARBEIT

Aysen Taskoprii, Schwester des 2001 vom
NSU ermordeten Silleyman Tagkoprd, hatte
2013 in einem offenen Brief gefragt: »Die

Menschen, die sich jetzt mit einem Bild von
meinem Bruder zeigen: Wo wart ihr 20017«
- nicht in Hamburg und zum Beispiel auch
nicht 2006 in Kassel und Dortmund, wo lange
vor dem offentlichen Bekanntwerden des NSU
mehrere Tausend Menschen, tiberwiegend
aus migrantischen Communities, das Ende
einer rassistischen Mordserie gefordert hatten
- das mussten sich viele Linke eingestehen.
Zwar beklagen viele Aktivist*innen nach wie
vor selbstkritisch ihre Ignoranz gegeniiber der
Mordserie des NSU - wichtig ist dabei jedoch
auch die Frage danach, welche Konsequenzen
aus dieser Selbstkritik fiir die politische Ar-
beit gezogen werden. Am Trauerzug fiir Burak
im Jahr 2012 in Berlin haben rund 2.000
Menschen teilgenommen - wiederum ohne
wahrnehmbare Beteiligung linker Gruppen.
Die Griindung der »Initiative fiir die Aufklarung
des Mordes an Burak« war eine Reaktion auf
diese Beobachtung, aber auch ein Ergebnis
des Engagements der Angehorigen von NSU-
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Mordopfern und ihren Unterstiitzer*innen,
die seit Jahren Aufklarung und Gerechtigkeit
rassistisch motivierter Gewalttaten einfordern.

NOTWENDIGKEIT DER KONTINUITAT
DER KAMPFE GEGEN RASSISMUS

Rassistische Gewalt hat in Deutschland eine
lange historische Kontinuitat und jenseits des
NSU-Terrors zahllose Opfer gefordert; fast
taglich werden weitere rassistische Gewalttat-
en begangen. Diese Gewalttaten ereignen sich
nicht, weil vereinzelte Tater*innen angreifen
- es kommt zu diesen Taten, weil wir in einer
Gesellschaft leben, die tief durch Rassismus
gepréagt ist und die sich einer kritischen Aus-
einandersetzung mit dieser Tatsache nach wie
vor in grofen Teilen verweigert. Die Kampfe
um Pravention, Intervention, Aufklarung und
angemessenes Gedenken, vor allem aber auch
gegen Rassismus im gesellschaftlichen Alltag

missen daher weitergefithrt werden - mit
Blick auf die Opfer des NSU, mit Blick auf den
Mord an Burak, aber auch mit Blick auf all die
anderen (Verdachts-)Falle rassistisch moti-
vierter Gewalt.

Die »Initiative fiir die Aufkldrung des Mordes
an Burak Bektas« kdmpft seit Buraks gewaltsa-
men Tod im Jahr 2012 fiir die Autkldrung des
Mordes und ein angemessenes Gedenken.

1 Bundestagsdrucksache 18/7442 und Druck-
sachen 17/11789, 17/11790, 17/11 8811,
17/15858 sowie 17/17924 bis 17/17928
des Abgeordnetenhauses Berlin.

2 Fur eine umfangreiche Dokumentation der
bisherigen Berichterstattung:
http://burak.blogsport.de/presse/.

3 dasmigrantenstadl.blogsport.de/2013/02/nsu-
hinterbliebene-sagt-nein-zu-gauck.html#more.
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Wenn wir von der rassistischen Mord-
und Terrorserie des sogenannten »Natio-
nalsozialistischen Untergrunds« sprechen,
so sprechen wir von einem Komplex, dessen
TaterInnen- und KomplizInnenschaft groBer
sind als der kleine Kreis um die Zwickauer
Zelle und ihre direkten UnterstiitzerInnen in
den bundesweiten und internationalen Nazi-
Netzwerken. Es geht auch um institutionelle
Strukturen, die den Nazi-Terrorismus hand-
lungsféhig gemacht haben, vor allem aber
um gesellschaftliche Verhaltnisse, die die
rassistische Logik der Angriffe bis heute re-
produzieren. In dieser Logik stellen Migration
und ihre Subjekte eine Stérung dar, wahrend
die gesellschaftliche Normalitdt national
und in Mustern der Sesshaftigkeit gedacht
wird. Daraus erklart sich die vehemente be-
hordliche, juristische, politische und zivilge-
sellschaftliche Abwehr, die Angriffe auf die
Gastarbeiter*innengeneration und ihre S6hne
und Tochter als einen Angriff auf die gesamte
Gesellschaft zu begreifen.

Die Folge davon ist, dass es keine Verurteilung
der vielen TaterInnen gibt. Niemand tber-
nimmt die Verantwortung fiir den Skandal,
dass der NSU-Komplex eine Normalitat war
und ist. Es gibt keine Aufklarung,

hatte und groBen Teilen der Bevolkerung ei-
nen kurzen Blick in den braunen Abgrund der
bundesrepublikanischen Verhéltnisse - auf
das »staatlich betreute Morden« (Dorothea
Marx, Vorsitzende des Thiiringer NSU-Unter-
suchungsausschusses) - ermoglichte, scheint
sich wieder zu schlieBen. Aber das wird nicht
geschehen, denn es ist schon jetzt unmoglich,
die Stimme, die die Betroffenen erhoben
haben, einfach wieder zum Schweigen zu brin-
gen.

Heute organisieren sich die Betroffenen und
treten offensiv in die Offentlichkeit, sei es in
Theaterstiicken wie »Urteile«, »Die Liicke«
oder »NSU-Monologe«, die unter Mitwirkung
von Betroffenen entstanden sind und aufge-
fihrt werden; in Filmen wie »Der Kuafor aus
der KeupstraBBe«, wo das Unrecht, das die
StraBe erdulden musste, sowie der Zynismus
des offentlichen Gedenkens entlarvt werden;
in Publikationen wie der Autobiographie
»Schmerzliche Heimat« von Semiya Simsek,
in der sie den Tod ihres Vaters verarbeitet
und um die Selbstbehauptung ihres eigenen
Lebens ringt; in Interviews von Betroffenen
der KeupstraBe in der Publikation »Von
Mauerfall bis Nagelbombe«, die den kalten
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unzahligen offentlichen Veranstaltungen und
Gedenktagen, auf denen zum Beispiel Ismail
Yozgat in Kassel unermidlich um die Um-
benennung der Holldndischen Straf3e in Halit-
StraBe und damit um das Andenken an seinen
Sohn kampft; oder in mutigen Statements an
den Orten, die sich der Aufkldrung des Kom-
plexes verschrieben haben, wie etwa bei der
Aussage von Masliya M., der Tochter des La-
denbesitzers in der Probsteigasse, die als Mad-
chen von dem Sprengstoffanschlag des NSU
schwerstverletzt wurde. Sie machte vor dem
Oberlandesgericht in Miinchen wiitend deut-
lich, dass sie sich nicht von den Nazis aus dem
Land jagen lasse; und schlieBlich der offene
Brief von Aysen Taskopri, der Schwester des
in Hamburg ermordeten Stileyman Taskopr,
an Bundesprasident Gauck, mit der sie nicht
nur seiner Finladung zum generdsen Staats-
empfang eine Absage erteilte, sondern das
Minimalprogramm fiir eine Aufkldrung for-
mulierte, die diesen Namen verdient hétte:

»Alles was ich noch mochte, sind Antworten.
Wer sind die Leute hinter dem NSU? Warum
ausgerechnet mein Bruder? Was hatte der
deutsche Staat damit zu tun? Wer hat die Ak-
ten vernichtet und warum?«

Fine lickenlose Aufklarung, die Aysen und
auch ihr Bruder Osman Taskopri gemein-
sam mit allen Betroffenen und Angehdrigen
einfordern, beinhaltet, die Tater*innen vor
Gericht zu stellen, politische Konsequenzen
zu ziehen, Umstrukturierung von Behorden
zu veranlassen, Antirassismustrainings fiir die
Polizei einzufithren, Reflexion und Pluralitat
in den Medien zu etablieren und Befugnisse
von Geheimbehorden radikal zu beschnei-
den. Die Offentlichkeit darf in Zukunft nicht
mehr zulassen, dass rechter Terror gegen
Migrant*innen und gegen nicht als deutsch
geltende Menschen bagatellisiert und letztlich
hingenommen wird. Dass sich das nicht von
selber andert, sieht man an den fortwahrenden

Niemand iibernimmt die Verantwortung fiir den
Skandal, dass der NSU-Komplex eine Normalitat war und
ist. Es gibt keine Aufklarung, die Konsequenzen hat.

die Konsequenzen hat; und wenn,
dann hochstens paradoxe Kon-

sequenzen, etwa die Machter-
weiterung der schon vorher kaum
kontrollierbaren Geheimdienste. Alle beruhi-
gen sich, weil ein rechter Terror offiziell nach
wie vor nicht existiert — nicht 1991, nicht
2004, nicht 2016; nachzulesen in den Berich-
ten jener Behorden, die genau diesen Terror
jahrzehntelang bewirtschaftet haben und bis
heute bewirtschaften. Der Deckel, welcher sich
in den letzten funf Jahren stiickweise gedffnet

Rassismus der Behorden und der Stadt Koln
deutlich machen; in Artikeln von Angehori-
gen der Mordopfer in dem Sammelband »Un-
sere Wunden kann die Zeit nicht heilen«, wo
etwa Gamze Kubasik von der anfanglichen
Entschlossenheit berichtet, sich mit anderen
Opfern zusammenzuschlieBen, um die Mord-
serie zu skandalisieren und aufzuklaren; auf

Hollandische Stral3e im Norden Kassels:
Hier wurde Halit Yozgat am 06.04.2006 ermordet.
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Ligen von Behordenmitarbeiter*innen vor
den ermittelnden Instanzen, den parlamenta-
rischen Untersuchungsausschiissen und dem
Oberlandesgericht in Miinchen. Die von héchs-
ter Stelle unverbliimt geduBerte Begriindung
dafiir lautet, dass liickenlose Aufklérung,
d.h. die Offenlegung der Verschrankung von
Geheimdiensten und Nazi-Netzwerken, das
»Staatswohl« gefdhrden wiirde. Fir die einen
bedeutet diese Haltung fortgesetzter Terror,
fur die anderen ist diese Gewalt unsichtbar.
Diese rassistische Spaltung muss beendet
werden, sie gehort angeklagt, 6ffentlich disku-
tiert, gesellschaftlich verurteilt und adminis-
trativ sowie institutionell verandert. In einer
Demokratie, die diesen Namen verdient, muss

UND iCH DACHTE, JETZT ERST RECHT. SO
SCHNELL LASSE (CH MICH NICHT AUS DEUTSCH-
LAND RAUSJAGEN. :

das Wohl von Migrant*innen zum Staatswohl
gehoren.

Die Betroffenen des NSU-Komplexes nehmen
den Kampf um diesen demokratisierenden
Impuls in die eigenen Hande. Sie verschaffen
sich ungebiihrliches Gehor, wo sie eigentlich
zum Schweigen aufgefordert werden. Sie re-
den, treten auf, demonstrieren, schreiben
Biicher, spielen Theater, geben Interviews,
stellen Forderungen auf, gedenken offentlich;
sie zeigen sich und sie treffen und verabreden
sich. Dies tun sie zusammen mit solidarischen
Gruppen und Menschen, die sich die Pers-
pektive der Betroffenen von Rassismus, also
die Perspektive der Vielen auf die Gesellschaft,
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zu eigen gemacht haben. In diesem gemeinsa-
men Kampf geht es weder um bloBe Untersttit-
zung von Opfern noch um ihre Stellvertretung,
sondern um die gemeinsame Vision einer an-
deren Gesellschaft. Eine solche bildet sich in
unserem gemeinsamen Kampf um Solidaritat,
Vertrauen, Freundschaft und Transformation
bereits tagtaglich aus.

Aus dieser mehrjahrigen Erfahrung hat sich
der Mut entwickelt, ein Tribunal einzuberufen.
GroB3, prominent, wirksam, international und
unitbersehbar werden im kommenden Mai
wahrend finf Tagen in den R&umen des
Schauspiels in Kéln-Miilheim verschiedene
Dinge geschehen: Rassismus wird als etwas
entlarvt, das vergeblich versucht, die Mi-
grantisierung und darin Demokratisierung
unserer Gesellschaft riickgdngig zu machen.
Das Tribunal wird zeigen, dass Rassismus ein
strukturelles Phanomen ist, das der Hierarchi-
sierung und einem gegeneinander Ausspielen
unterschiedlicher Gruppen dient. Aber auch,
dass der Rassismus ewig den Wiinschen und
dem Handeln der Menschen um ein besseres
Leben, um Rechte und Wiirde hinterherhinkt
und versucht, diese Prozesse zu bremsen, um-
zulenken und zu regulieren. Wir zeigen, dass
Rassismus weder pathologisch noch ahisto-
risch ist, sondern funktional und Giberwindbar.
Dafiir laden wir Betroffene von Rassismus ein,
die auch jenseits vom NSU seit Jahren aus ihrer
spezifischen Situation heraus kampfen, seien
es Roma und Romnja, Schwarze Deutsche,
Gefliichtete und andere. Und wir laden inter-
nationale Akteure ein, die in ihren Landern
ahnliche Erfahrungen mit rassistischem Ter-

In diesem gemeinsamen Kampf geht es weder um
bloBe Unterstiitzung von Opfern noch umihre Stell-  Regeln des schmutzigen Spiels, das
vertretung, sondern um die gemeinsame Vision einer it ihnen getrieben wird, ausbuchsta-
anderen Gesellschaft.

ror, gesellschaftlicher Stigmatisierung und
staatlicher Gewalt gemacht haben. Sie bringen
ihre Erfahrungen ein, internationalisieren das
Geschehen und setzen die unterschiedlichen
Geschichten miteinander ins Verhaltnis.

Vor allem aber klagen wir den NSU-Komplex
an, benennen seine Strukturen und seine
Verantwortlichen. Zu sehr versteckt sich die
rassistische Struktur hinter dem Fehlverhalten
oder »Versagen« von Einzelnen. Gleichzeitig
verstecken sich viele, die sich an der Hetze, den
Ligen, der Opfer-Tater-Umkehrung und den
Verstrickungen ins terroristische Netzwerk
schuldig gemacht haben, hinter den gewohn-
heitsmaBigen Ablaufen, den Sachzwéngen,
den Weisungen von oben oder der Logik ihrer
Arbeit. Hier gilt es zu sagen, dass jeder Mensch
einen Spielraum besitzt und sich entscheiden
kann, ob er ein Opfer anltigt, eine Akte ver-
nichtet, sein Gedachtnis vor Gericht verliert
oder wider besseren Wissens die Aufklarung
behindert oder nicht. Diejenigen, die sich
schuldig gemacht haben, werden benannt und
angeklagt. Die Gesellschaft wird ein Urteil fir
sie finden durch neue Ermittlungsverfahren,
kritische Distanzierungen, Dienstaufsichtsbe-
schwerden, Kiindigungen, Achtungen...

Zentral steht jedoch das Wissen der Betrof-
fenen im NSU-Komplex. Sie nehmen sich auf
dem Tribunal den geschiitzten und gleichsam
nicht restriktiven Rahmen, ihre Geschichten
zu erzahlen, ihre Analysen zu formulieren, ihre
Forderungen zu stellen und ihren Wiinschen,
ihrer Wut, ihrer Trauer und ihrer Hoffnung
Ausdruck zu verleihen. Dafiir ist das Tribunal
in erster Linie da. Ziel ist es, die rassistische
Spaltung wenigstens ein Stiick weit zu tiber-
winden, um bei kiinftigen Angriffen, Anschla-
gen und Diffamierungen die Perspektive der-
jenigen zentral zu stellen, die das Muster des
strukturellen Rassismus erkennen,
wenn es ihnen begegnet, und die die

bieren konnen. Ihre Rechte zu vertei-

digen und damit die Gesellschaft der
Vielen zu starken, soll Signal des Tribunals
sein. Es soll seinen unmittelbaren Ausdruck
in einem Manifest der Zukunft finden, das auf
der Kolner KeupstraBBe veroffentlicht wird.
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Wir klagen. Wir klagen um die Opfer, die
fehlen; und um diejenigen, die jahrelang bis
heute so viel Leid und Demiitigung ertragen
mussten.

Wir klagen an, denn der Schmerz verlangt
eine Konsequenz. Das Tribunal wird die Na-
men und Taten der Verantwortlichen un-
tberhorbar in den offentlichen Raum trans-
portieren, auf dass die Gesellschaft iiber sie
befinden und ein Urteil Gber sie fallen moge.

Wir klagen ein. Wir klagen eine andere Realitét
ein, eine solidarische Gesellschaft, die diese
Verhaltnisse demokratisieren kann und es seit
Jahrzehnten bereits tut. Wir werden zeigen,
dass Rassismus uns nicht nur trennt, sondern
dass er auch alle miteinander verbindet, die
von gesellschaftlicher Stigmatisierung betrof-
fen sind. Die Botschaft lautet: Wir bleiben, wir
verandern, wir demokratisieren, wir schaffen
eine Gesellschaft der Vielen.

Beteiligt euch an der Klage, beteiligt euch am
Tribunal! Kommt in die Rdume des Schauspiel
Kéln vom 17. bis 21. Mai 2017!

Massimo Perinelli, Historiker, arbeitet als Referent
fiir Migration bei der Rosa-Luxemburg-Stiftung. Er
ist langjahriges Mitglied von Kanak Attak, Mitbe-
griinder der Initiative »KeupstralB3e ist tiberall« und
Mitinitiator des Tribunals »NSU-Komplex aufl6senx.
Mit dem Autorenkollektiv » Dostluk Sinemasi« pub-
lizierte er 2014 das Buch »Von Mauerfall bis Nagel-
bombe. Der NSU-Anschlag auf die Kélner Keup-
straBe im Kontext der Pogrome und Anschldge der
neunziger Jahrex.
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Like: facebook.com/nsutribunal
Follow: twitter.com/NSU_Tribunal
Donate: www.nsu-tribunal/spenden
Subscribe: www.nsu-tribunal.de

Theresienwiese in Heilbronn: Hier wurde
Michéle Kiesewetter am 25.04.2007 ermordet.
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